Nyiri Kristof: Castells, THE INFORMATION AGE

Manual Castells innepelt munkaja, The Information Age - Economy, Society
and Culture, melynek elsé kotete 1996-ban jelent meg, harmadik - befejez6 - ko-
tete pedig 1998 januarjdban,' nehéz foladat elé allitja a recenzenst. Tdl hosszy;
gyakran metafordkkal dolgozik vildgos érvek helyett; s a frusztrdlt - marxista csa-
l6désain kénytelen-kelletlen tallépé - szerz6 szinte soha nem a sajat hangjan be-
szél. Jelen ismertetésben a kovetkezéképpen jarok el: El6szor megprobdlom Cas-
tells magnum opus-anak valamilyen altalanos képét vagy hangulatdt kozvetite-
ni, amennyiben idézek a kiadéi fulszovegekbél s a konyv némely ésszefoglald
passzusabol. Majd Castells leghiresebb kifejezésére, az ,aramldsok tere” (space
of flows) kifejezésre 6sszpontositok, jelentését azdltal probalvan meg felfedni,
hogy eléforduldsait mintegy visszafelé kovetem Castells munkdssagaban - elsé
el6forduldséig az 1982-ben irt ,Crisis, Planning, and the Quality of Life” c. esszé-
ben.” A ,Crisis...” igen érdekes és fontos esszé volt; 6sszefoglalom 6 téziseit,
majd ezek mentén haladok Castells irdsaiban, immar elérefelé - végul ismét el-
érkezve az Information Age-ig, amikoris fol fogom tenni a kérdést: mi az Uj eb-
ben a kdnyvben? mi véltozott? miben 3ll alapvet6 Gzenete?

Kiadéi fulszoveggel taldlkozunk az Information Age elsé kotete elilsé belsé
boritéjan,> a masodik kotet hatsé belsd boritdjan, és a harmadik kotet eliilsé bel-
sG boritdjan. Utdbbit idézem:

' Manuel Castells, The Information Age - Economy, Society and Culture, Oxford: Blackwell Publish-
ers. 1.kot.: The Rise of the Network Society (1996), xvii + 556 o.; Il.két.: The Power of Identity (1997),
XV + 461 o.; lILkot.: End of Millennium (1998), xiv + 418 o.

* Manuel Castells, ,Crisis, Planning, and the Quality of Life: Managing the New Historical Relationships
between Space and Society”, Society and Space, 1983, 1.két., 3-21.0.

’,Ez a konyv beszdmol6 az informdcio Uj kordnak gazdasdgi és tarsadalmi dinamikajardl. Az USA-
ban, Azsidban, Latin-Amerikdban és Eurépaban folytatott kutatésokra alapozva, az informacios tarsa-
dalom olyan rendszeres elméletét célozza megfogalmazni, amely szamot vet az inform3ciés techno-
l6gidnak a kortérs vildgra gyakorolt fundamentalis hatdsaival. - A globadlis gazdasagot most az infor-
macio, téke és kulturdlis kommunikacié szinte azonnali dramldsa és cseréje jellemzi. Ezek az dramldsok
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Manuel Castells a globdlis tarsadalmi véltozasok azon folyamatai-
nak szenteli trilégidjanak befejez6 kotetét, amelyeket a halézatok
és az identitas kozotti kolcsonhatds gerjeszt. — A Millennium vége a
Szovjetunié osszeomlasdnak vizsgalatdval indit; a pusztulds okat
abban 13tja, hogy az éllami dirigizmus [statism] képtelen volt az
ipari korbol az informacios korba valé dtmenetet megvalésitani. Eb-
ben a kotetben a szerz bemutatja a vildgszerte névekvé egyenlét-
lenséget, polarizdciét és tarsadalmi kirekesztettséget, Afrikdra, a
varosi szegénységre s a gyermekek nyomordsagara 6sszpontositva.
Manuel Castells tovdbbda egyfajta globalis blin6z6-gazdasag kiala-
kuldsat dokumentdlja, mely mélyen hat szdmos orszag gazdasaga-
ra és politikajara. Es elmélkedik az eurdpai egyesiilés ellentmonda-
sain, a halézat-dllam [network state] fogalmat javasolva. - A tril6-
gia dltaldnos zarétanulmanyaban, melyet e kotet tartalmaz, Cas-
tells egybekéti érveinek szalait és vizsgalodasainak eredményeit,
rendszeres interpretaciéjat adva ennek a mi ezredvégi vildagunknak.

A masodik kotet fiillszovege azonos azokkal a témor 6sszefoglalé passzusok-
kal, amelyekkel Castells maga ezt a kétetet inditja:

Vildgunkat és életiinket a globalizacié és identitds egymassal kon-
fliktusban all6 trendjei formaljak. Az informaciés technoldgiai forra-
dalom és a kapitalizmus restrukturdldsa a tarsadalom Uj formajat
gerjesztették, a hdlézat-tdrsadalmat [network society]. Ezt a tdrsa-
dalmat a stratégiailag dont6 gazdasagi tevékenységek globalizalo-
désa jellemzi. Jellemzi tovabba a munka flexibilitasa és instabilita-
sa, valamint a munkaerd individualizaciéja. A valdsagos virtualitas
kultirdja, melyet 4thaté, kolcsonosen 6sszekapcsolddo és sokrétd

rendezik és hatdrozzak meg mind a fogyasztést, mind a termelést. A haldzatok maguk sajatos kultu-
rakat tukroznek és teremtenek. Mind a hélézatok, mind a forgalom, melyet hordoznak, nagyrészt ki-
vl esnek a nemzeti szabdlyozasokon. Fiiggéségink az informdciés dramlds Uj madjaitdl 6ridsi hatal-
mat ad azoknak, akik abban a helyzetben vannak, hogy ellenérizzék ezeket - hatalmat arra, hogy
benninket ellendrizzenek. A politika f6 szinterét ma a média jelenti, és a média politikailag nem fe-
lel6s. - Manuel Castells leirja az innovacié és alkalmazds gyorsulé itemét. Szemigyre veszi a globa-
lizdcio folyamatait, amelyek az informécids hélézatokbdl kizart egész orszagokat és népeket margi-
nalizdltak s most feleslegessé tételiikkel fenyegetnek. Megvizsgdlja a halézat-vdllalat [network
enterprise] kultdrajat, intézményeit és szervezeteit valamint a munka és alkalmaztatds egyidejd at-
formalodasat. Megmutatja, hogy a fejlett gazdasagokban a termelés most a 25 és 40 év kozotti la-
kossag bizonyos muvelt részére 6sszpontosul: szdmos gazdasag nélkilozni tudja népességének egy-
harmadédt, vagy anndl is tobbet. Felveti, hogy ezen gyorsulé trend hatdsa alkalmasint nem a témeges
munkanélkaliség lesz, hanem a munka szélsGséges flexibilizaciéja és a munkaerd individualizacidja,
s kovetkezésképpen egy er6sen szegmentdlt tarsadalomstruktura. - A szerzé befejezésil a technol6-
giai valtozasnak a médiakulturdra (‘a valésagos virtualitas kulturaja’), a vérosi életre, a globalis poli-
tikdra s az id6 természetére gyakorolt hatasait és kovetkezéseit veszi szemigyre.”
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médiarendszer konstrudl. Es az élet, tér és id§ anyagi alapjainak &t-
alakuldsa az dramlasok tere és az id6tlen id6 - mint az uralkod¢ te-
vékenységek és a hatalmat birtokold elitek kifejez6dése - konstitu-
ciéja altal. A tarsadalomszervezdés ezen Uj, dthatéan globalis for-
maja az egész vildagban terjed - amiképpen az ipari kapitalizmus és
iker-ellensége, az ipari allami dirigizmus [industrial statism] terjedt
a huszadik szazadban -, intézményeket megrengetve, kulturdkat
atformdlva, gazdagsdgot teremtve és szegénységet gerjesztve,
kapzsisagra, innovaciora és reményre sarkallva, egyszersmind nyo-
morhoz és kétségbeeséshez vezetve. Szép vagy nem - de Uj vildg.
- ... A technolégiai forradalom, a kapitalizmus atformélédasa és az
dllami dirigizmus pusztuldsa mellett az elmuilt negyedszazadban
minden(tt a kollektiv identitds er6teljes kifejezésének hullamait ta-
pasztaltuk - a globaliz4cié és kozmopolitizmus ellen, a kulturdlis
egyediségnek és az emberek életik és kornyezetiik feletti ellenér-
2ési képességének nevében. Ezek a kifejezések sokfélék, igen sok-
rétliek, az eqyes kultdrak korvonalaihoz és az egyes identitasok ki-
alakuldsanak torténeti forrdsaihoz idomulva. Magukba foglalnak az
emberi kapcsolatokat legalapvetébb szintjikén atformdlni célzo
proaktiv mozgalmakat, mint a feminizmust és a kdrnyezetvéddket.
De magukba foglaljdk reaktiv mozgalmak egész skalajat is - olyan
mozgalmakat, amelyek az ellendllas lovészarkait épitik Isten, nem-
zet, etnikum, csaldd, lokalitds nevében, vagyis a technoldgiai-gaz-
dasagi erék és transzformativ tarsadalmi mozgalmak egyduttes, el-
lentmonddsos tdmadasdtél fenyegetett évezredes Iét alapvetd ka-
tegdridinak nevében. Ezen ellentétes célok kozé szorulva megkér-
déjelez6dik a nemzetdllam, valsdgaba belesodorva magdanak a po-
litikai demokracidanak a szuverén, képviseleti nemzetéllam torténeti
konstrukciéjahoz kot6dé fogalmat.’

Fontos 6sszefoglaldst tartalmaz ugyanennek a kétetnek 5. fejezete (,Hatalom
nélkali dllam?”):

Az 1990-es években a nemzetéllamok szuverén alanyokbdl straté-
giai szereplékké véltak, érdekeiket s az altaluk képviselend6 érde-
keket az interakcié globalis rendszerében, a szisztematikusan meg-
osztott szuverenitds kordlményei kozott érvényesiteni prébalva.
Szamottevd befolyast tudnak gyakorolni, hatalommal azonban 6n-
magukban, a nemzetekfeletti makro-erék és a szubnacionalis mik-
ro-folyamatok nélkil, alig birnak. Eqyfeldl ahhoz, hogy gazdasaguk
termelékenységét és versenyképességét elémozditsak, szoros szo-
vetségre kell 1épniok a globdlis gazdasagi érdekekkel s a tékearam-

‘ The Information Age, 11.kot., 1.sk.o. Az ,allami dirigizmus” [statism] kifejezés Castells-nek az
orosz tipust kommunista rendszerekre alkalmazott eufémizmusa.
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Idsok szamara el6nyods globdlis szabalyok szerint kell eljarniok, mi-
alatt tarsadalmaikat arra kérik, hogy vérjanak tirelemmel a nagy-
vallalati taldlékonysag haszndnak lefelé csordogdlé hanyadara. ...
masrészt a nemzetallamok a torténeti tehetetlenségen tul a terile-
tikon él6 nemzeteknek és embereknek a globalis aramldsok forgo-
szelével szemben utols6 menedékitkhdz ragaszkodd, védekez6 ko-
z0sségisége folytan maradnak fenn. Vagyis az dllamok minél in-
kabb hangsulyozzdk a kozosségiséget, annal kevésbé lesznek haté-
konyak az osztott hatalom globalis rendszerének egyik szerepléje-
ként. Minél sikeresebbek a planetaris szintéren, annal kevésbé kép-
viselik nemzeti valasztopolgarsagukat. Az ezredvég politikdjat, a vi-
ldgon csaknem mindenitt, ez az alapvet6 ellentmondas uralja.’

S még mindig a médsodik kotetben, a ,Tarsadalmi valtozas a halézat-tarsadalom-
ban” cim( zaréfejezetben, Castells ezekkel a szavakkal fejezi be érvelését:

A tarsadalmi mozgalmak 3ltal benépesitett tartomanyokat végig-
jarva f6 cselekvéként az uj tdrsadalmi mozgalmakra jellemzé halo-
zatot-képezd [networking], decentralizalt formdju szervezetekre és
beavatkozdsokra-kieszkdzlésekre bukkantunk, amelyek az informa-
ciés tarsadalom uralmi szerkezetének hdlézatot-képezd logikdjat
tukrozik és az ellen hatnak. ... Ezek a hélézatok tevékenységet szer-
veznek és osztoznak az informdcion, de tobbet is tesznek ennél. 0k
a kulturdlis kédok tényleges elddllitéi és terjesztdi. Nemcsak a vi-
Idghdlén, de a véleménycsere és kdlcsonhatas sokféle formajan at
is. A tarsadalomra gyakorolt hatdsuk ritkdn szarmazik valamely koz-
pont dltal mesterien kiagyalt, 6sszehangolt stratégidbdl. Legsikere-
sebb kampanyaik, legfoltiinébb kezdeményezéseik gyakran a sok-
szintG kommunikdcié interaktiv halézatdban lejatszodé ‘turbulenci-
3k’ kovetkezménye... ... A tarsadalmi véltozasok hdlézatainak de-
centralizalt, szubtilis jellege teszi oly nehézzé a keletkezéfélben Ié-
v Uj identitas-projektek észlelését és azonositasat. ... Eppen a tar-
sadalom ezen hatsé utcdiban - akar az alternativ elektronikus halé-
zatokban, akar a kozosségi ellendllds bazishdlézataiban - érzékel-
tem az 0j tarsadalom embriéit, melyeknek a térténelem mezején
az identitas ereje ad majd életet.’

Ez kivdltképpen jelentéségteljes passzus, hiszen egyfel§l Castells itt egyértel-
m@en a sajat hangjan beszél, masfelél azonban az, amit mond, nem latszik
egyezni az Informdciés kor f6 eredményeivel. Ama eredményeket megint a har-
madik kotet nyité6 megfogalmazasai foglaljak dssze:

> Uo. 307.sk.o.
¢ Uo. 362.0.
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Halvanyodé szdzadunk utolsé negyedében egy informacié-kozép-
pontd technolégiai forradalom atformdlta gondolkoddsmédunkat,
azt, ahogy termellnk, ahogy fogyasztunk, kereskediink, szerve-
zink, kommunikalunk, ahogy éliink, meghalunk, ahogy haborizunk
s ahogy szeretkeziink. Egy dinamikus, globdlis gazdasdg fogja at a
bolygét, az egész vildgon dsszekdtve az értékes embereket és te-
vékenységeket, mikdzben a hatalom és gazdagsag halézatairdl le-
kapcsolja az uralkodé érdekek szempontjabél irrelevansnak mingsi-
tett embereket és terileteket. A valdsdgos virtualitds kulturdja,
mely eqy fokozéddan interaktiv és audiovizudlis univerzum kordl
jott létre, mindenditt dthatja a szellemi képzeteket s a kommunika-
ciét, a kultarak sokféleségét egyfajta elektronikus hipertextben in-
tegralva. A tér és id6 - az emberi tapasztalat anyagi alapjai - atfor-
malédtak, midén az dramldsok tere uralkodik a helyek tere folott s
az id6tlen id6 valtja fel az ipari korszak ora-idejét. Az informaciona-
lizacio és globalizacio logikdjaval szembeni tarsadalmi ellendllds ki-
fejezései az els6dleges identitdsok koré épilnek, védelmi kozossé-
geket teremtve Isten, lokalitas, etnikum vagy a csaldd nevében.
Ugyanakkor a gazdagsdg és informaci6 globalizélédasanak és az
identitds és leqitimitds lokalizaciéjanak 6sszead6dé nyomasa foly-
tan olyan fontos alapoz6 tarsadalmi intézmények kérdéjelez6dnek
meg, mint a patriarchalizmus és a nemzetallam.’

Az informaciés paradigma jegyében, midén az aramldsok tere s az
id6tlen id6 meghaladja a helyeket és megsemmisiti az idé6t, Gj kul-
tura jott létre: a valdsdgos virtualitds kultdrdja. ... Valésagos virtu-
alitdson olyan rendszert értek, amelyben a valésag maga (vagyis az
emberek anyagi/szimbolikus 1éte) teljesen belemeril egyfajta vir-
tudlis képi kornyezetbe, a fantézia latszatvildagaba, ahol a szimbo-
lumok nem puszta metaforak, de atfogjak a valdsagos tapasztalatot
is. Ez nem az elektronikus médiumok kovetkezménye, jéllehet azok
a kifejezés elengedhetetlen eszkozeit jelentik az Gj kultdraban. Az
anyagi alap, amely megmagyardzza, hogy miképpen veheti &t a
valésdgos virtualitds a hatalmat az emberek képzelete és képzetei-
nek rendszere felett, nem mads, mint megélhetésiik az dramlasok
terében és az id6tlen idében. Egyfeldl a tarsadalom uralkodé funk-
cioi és értékei egyidejlségben, térbelileg nem érintkez6en szerve-
z6dnek; azaz informaciédramlasokban, melyek meghaladnak bar-

’ The Information Age, 11.két., 1.sk.o.

A harmadik kotet utolsé alfejezete - ,Befejezés: Mit jelent a mai vildag?” - két kilo-
nosen figyelemreméltd 6sszefoglald passzust tartalmaz. Az elsé attél figyelemre-
mélt6, hogy Castells-et legrosszabb oldalardl, metafordkkal zsonglérkddve mutatja:
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milyen helyben-lokalitdsban megtestesilt tapasztalatot. Masfeldl
az uralkod¢ értékek és érdekek a multra vagy a jovére vonatkoz6
utaldsok nélkil konstrualtatnak, a szamitégéphalézatok és az elekt-
ronikus média id6tlen tajképében, ahol a kifejezések vagy azonna-
liak, vagy hijan vannak az elére lathat6 sorrendnek. A minden idék-
b6l és minden terekbdl szdrmazo6 6sszes kifejezés egyugyanazon
hipertextben keveredik, folyamatosan Gjrarendezédik, és barmikor,
barhol kommunikalhatd, az addék/kildék érdekeitél és a fogaddk
hangulatatol fiiggéen. Ez a virtualitds a mi valdsagunk, mivel eme
id6tlen, hely nélkali, szimbolikus rendszerekben alkotjuk meg azo-
kat a kategéridkat s hivjuk el6 azokat a képeket, amelyek viselke-
déstnket formaljak, politikankat gerjesztik, dlmainkat taplaljak, s
lidércnyomdsainkat eldidézik.*

A madsodik passzus attol figyelemremélto, hogy Castells itt legjobb oldalarél mu-
tatkozik - midén Uj, szerencsés fogalmat alkot, és magyardz meggy6zéen. Ezuttal
a hdlézat-allam fogalmat:

A nemzetdllamok megmaradnak, szuverenitdsuk azonban nem.
Csoportokat fognak képezni, multilaterdlis halézatokban, az elkote-
lezettségek, feleldsségek, szovetségek és alarendelddések valtozé-
kony geometridja mentén. ... Az dllam nem tdnik el... Eqyszeren
csak kisebbé valik az informacids korszakban. Lokdlis és regionalis
kormanyok formajaban burjanzik, amelyek a vildgot telehintik pro-
jektjeikkel, valasztorétegeket épitenek fél, s nemzeti kormanyok-
kal, multinaciondlis tarsasagokkal és nemzetkdzi szervekkel tar-
gyalnak. A gazdasdg globalizaciéjanak korszaka egyszersmind az
dllamisag lokalizaciéjanak korszaka. Aminek a lokdlis és regionalis
kormanyok hatalom és eszkozok tekintetében hijan vannak, azt ru-
galmassaggal és halézat-képzéssel egyenlitik ki. Ha valakik vagy
valamik, hat csakis az ilyen kormdanyok felelhetnek meg a gazdag-
sag és informacié globalis hdlézatai dinamikdjanak.’
A kényv legutolsé mondatai viszont megintcsak nem egészen latszanak egybe-

csengeni a megel6z6 elemzésekkel, fogalmakkal vagy metaforakkal. Castells ez-
zel a hangvétellel bucsuzik:

¢ Uo. 350.0.
° Uo. 355.skk.o.
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Barmit meg lehet valtoztatni tudatos, célratord, informacidval ella-
tott és legitimitdssal tdmogatott tarsadalmi cselekvés révén. Ha az
emberek tajékozottak, aktivak, s az eqész vildgon kommunikalnak;
ha az zlet folvéllalja tarsadalmi felel6sségét; ha a médiumok tze-
netb6l Gzenetkdzvetit6kké valnak; ha a politika szerepléi szembe-
szallnak a cinizmussal és visszadllitjdk a demokracidba vetett hitet;
ha a kulturat a tapasztalat talajan épitjik Ujra; ha az emberiség az
egész bolygon 3térzi a faj szolidaritdsat; ha megerdsitjik a nemze-
dékek kozotti szolidaritast azaltal, hogy harménidban éliink a ter-
mészettel; ha bensé énink felderitésére indulunk - miutan egy-
massal békét kotottink. Ha mindez lehetségessé valik tajékozott,
tudatos, kézos déntésink altal, amig még az id6 engedi, taldn ak-
kor, végre, képesek lesziink arra, hogy éljink és élni hagyjunk,
hogy szeressiink s hogy szerethessenek minket."

Ugy latom tehat, hogy az Informdcids kor nem ellentmonddsmentes konyv.
Azt gondolom azonban, hogy bizonyos ellentmondasai viszonylag jél értelmez-
het6ek, ha a szoveget Castells kordbbi munkassdgdnak hattere el6tt tanulma-
nyozzuk. Amint fentebb jeleztem, kilondsen az ,dramlasok tere” kifejezés el6-
torténetét probalom majd feltérképezni. Ez a kifejezés, nyilvanvaléan, el6kel6 sze-
repet jatszik az Informdcids korban; azonban kordbbi veretd, és széles korben so-
kan idézték." Az utaldsok altaldban Castells The Informational City c. munkdjara
vonatkoznak.” Ama kényvben, valéban, a szerz6 mar érvelése legkezdetén ra-
mutat arra, hogy ,létrejott az dramldsok tere, amely uralkodik a helyek torténe-
tileg konstrualt tere f6lott, amint a domindns szervezetek logikdja az informaciés
technolégiak befolydsos kozege révén elkilénil a kulturdlis identitdsok és helyi
kozosségek tarsadalmi kényszerétdl.” Es elemzéseinek f6 célja, hangsulyozza itt
Castells, olyan ,alternativ térbeli projektek” vizsgalata, amelyeket ,az dramldsok
uralmaval szemben” lehetne képviselni.” Am szemben az Informdcids kormal, az
Informational City-ben az ,dramldsok tere” homdlyos metaforat elég gyakran ki-
egészitik olyan atlathato kifejezések, mint ,az informacio aramldsai”, ,szervezeti

" Uo. 360.0.

" igy példaul mind Zdravko Mlinar, mind Raimondo Strassoldo a Mlinar &ltal szerkesztett Globali-
zation and Territorial Identities c. kotetben, Aldershot: Avebury, 1992, 1.0. és 35.0.; John Gerard
Ruggie ,Territoriality and Beyond: Problematizing Modernity in International Relations” c. tanulma-
nyaban (International Organization, 47.kot., 1.sz. [1993 téli szdm], 172.0., Id. még 147.0., 42-es jegy-
zet); és Massey a Doreen Massey és P. Jess éltal szerkesztett A Place in the World? Culture, Places and
Globalization c. kotetben, Oxford: Oxford University Press, 1995, 54.0. és 58.0.

" Manuel Castells, The Informational City: Information Technology, Economic Restructuring, and
the Urban-Regional Process, Oxford: Basil Blackwell, 1989.

® The Informational City, 6.0.
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halézatok”," vagy ,a kélcsonhatds komplex hdléja”.” Ezzel eqyitt a hdlézat fiig-
getlen alannyd valtoztatdsanak tendencidja, esetenként és bizonytalanul, mar itt
is jelen van. Castells Gigy fogalmaz, hogy ,a helyeket meghaladja az informdcié
aramlasainak halozata”,” sét ezt mondja: ,Az emberek helyeken laknak, a hata-
lom dramldsok révén uralkodik.””” Kordbban ugyanez a tendencia volt érzékelhe-
t6 Castells 1985-ben irt ,High Technology, Economic Restructuring, and the Urban-
Regional Process in the United States” c. tanulmanydban,' ahol ezt a megfogal-
mazést alkalmazta: ,egyre inkdbb megfigyelhetjik, hogy a helyek terét az dram-
ldsok tere helyettesiti’."” Két tanulsdgos utaldst is tett itt, tudniillik az ,,dramlasok
tere” kifejezés forrdsaira. Az eqyik utalds James Martin Telematic Society-jara
(1981) vonatkozik. Oldalszamot Castells nem ad, s a kifejezést Martin kényvében

nem taldltam, néhany idevago és érdekes gondolatot azonban igen:

" Amint Castells példaul irja: ,A halézatok, az Gj informdciés technologidk bazisan, szervezeti hat-
teret jelentenek ahhoz, hogy a termelés térsadalmilag és térbelileg alapozott viszonyai az informdci-
6k és hatalom azon dramldsaiva formalddjanak &t, amelyek a termelés és menedzsment uj, flexibilis
rendszerét artikuldljak. ... A kapitalizmus libertdrianus szelleme végre otthonra lelt az utolsé végeken,
ahol a szervezeti halézatok és az informdcié aramldsai fololdjak a lokalitdsokat és meghaladjék a tar-
sadalmakat”, uo. 32.0. V6. még: ,Az informdciés technolégia specifikusan lokalizalt melegagyaibol
|étrejon az ipari tevékenység egy Uj, 4thatd, hely-nélkili logikdja... ... Az Uj informdcids technoldgidk
a termelés terét a tevékenységek és funkciok haldzatok és dramldsok alkotta hierarchidjanak mentén
szervezik, a szellemi és fizikai munka koz6tti tarsadalmi kilonbséget szélséségessé fokozva”, 71.0.

* Uo. 195.0.

" Uo. 349.0.

" Uo. 349.0. Ahogyan a 142.0.-n ifja: ,Szamos szervezet m(veletei id6tlenné valnak, mivel az in-
form3ciés rendszerek programozott id6-mintdzatok alapjan kommunikdlnak egymdssal: dllandéan,
valds id6ben, avagy ellenkezéleg, késleltetve és rogzitve. Ténylegesen elmozdul3st figyelhetiink meg
a szervezeti egység kozponti volta feldl az informdcié és dontés halézata felé. Mas szavakkal az dram-
Idsok, nem pedig a szervezetek, vdlnak a munka, dontés és output-vezérlés egységeivé. Vajon jelent-
kezik-e ugyanez a trend a szervezetek térbeli dimenzigjat illetéen? Aramlasok veszik-e at a lokalita-
sok szerepét az informaciés gazdasdgban? Lehetséges, hogy az informaciés rendszerek hatdsa alatt a
szervezetek nemcsak id6tlenekké, de hely nélkiliekké is valnak?” Vagy egy masik, igencsak szignifi-
kdns passzus: ,A szervezeten belGli hdlézatok kapcsoldddsai alkotjdk az uj térbeli logika meghatdrozo
pontjait. A szervezet egységei kozotti s a kilonboz6 szervezeti eqységek kozotti dramldsok tere ké-
pezi barmiféle szervezet miikddése, teljesitménye, s végsd soron léte szdmdra a legjelentdsebb teret.
Az informdciés gazdasdgban a szervezetek tere egyre inkdbb: dramldsok tere. - Ebb6l azonban nem
kovetkezik, hogy a szervezetek hely nélkiliek. ... az informaciét feldolgozé struktira minden egyes
alkotorésze helyhezkotott. - ... Mikozben a szervezetek helyileg lokalizaltak, s alkotorészeik helyfig-
gbek, a szervezeti logika hely nélkdli, alapvetden figgvén az dramldsok terétél, mely az informacids
halézatokat jellemzi. ... - ... Minél inkdbb tgy 3ll a helyzet, hogy a szervezetek végsé soron dramldsoktol
és halézatoktol fuggenek, annal kevésbé befolydsoljdk Gket a telephelyeiket korilvevd tarsadalmi
osszefiiggések. Ezek szerint a szervezeti logika egyre kevésbé fiigg a tarsadalmi logikatol...”, uo. 169.sk.o.

™ A Manuel Castells 3ltal szerkesztett High Technology, Space, and Society c. kotetben, Beverly
Hills, CA: Sage, 1985.

" Jelzett hely, 14.0.
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Valészinlinek latszik, ... hogy a technolégia még nem fog egyenld
kommunikdciés csatorndkkal szolgélni minden ember szdmdra.
Nem fogja egészen kinyitni az ablakokat a nemzetek kozott. A be-
huzalozott vildgnak sokféle kulturaja lesz, melyeket globalis minta-
zatokba szének a telekommunikacio és a nemzetek kozotti megal-
lapodasok. ... - Amikor ma nagy civilizaciékrol beszélunk, féldrajzi-
lag hatdrolt régidkra utalunk, mint az 6kori Gorogorszdg, a tizen-
nyolcadik szdzadi Franciaorszdg, a modern Amerika. Lehetséges,
hogy a globalis kommunikacié néhany évtizede elteltével a ,civili-
zaciok” vildgot-ativelé szélak lesznek. Egyfajta posztindusztridlis
nyugati civilizacié kotheti dssze a vildag angolul beszélé népeit. Ki-
nai, latin-amerikai vagy harmadik vilagbeli civilizaciok is globalis
szélakkd valhatnak, noha alapvet6en mas értékekkel és kultardk-
kal. ... = A kozmopolita vérosokban a kilonb6z6 szdlak egybeve-
gyulnek. ... ... a hazafisdg hanyatlik, s talan méginkabb hanyatlani
fog a fejlett globalis kommunikacié évtizedeivel. Némelyek erd-
sebb lojalitast fognak érezni globalis kulturdlis szélaik irdnt, mint or-
szaquk irdnt. ... ... A kulturdlis mintdzatok formajat gyakran inkabb
a pénz hatdrozza meg, s kevésbé az esztétikai vagy elvont értékek.
A profitmaximalizacié parancsa egyre inkabb ... azt fogja jelenteni,
hogy a termékeket a nemzetkozi piacra tervezik. Ez annal hatéko-
nyabb lesz, minél jobb az informacié dramldsa vildgszerte.”

A masik utalds Castells korabban mar emlitett - 1982-ben irt, 1983-ban publikalt
- tanulmanydra vonatkozik. Nyomban ratérek erre a tanulmanyra, 3m el6bb hadd
vegyek szdmba még egy Castells-munkat, The City and the Grassroots c. hires
konyvét, mely ugyszintén 1983-ban jelent meq. Az ,dramldsok tere” eszméje eb-
b6l a konyvbél sem hidanyzik. Ahogyan Castells itt fogalmaz: ,A kommunikaciés
rendszerek és a mikroelektronika kettés forradalmara alapozédé Uj technoldgia
f6 térbeli hatdsa a helyek atformalasa dramlasokkd és csatornakkd - ami a min-
den lokalizalt forma nélkili termelést és fogyasztast jelenti.””' Vagy egy masik
passzus: ,a variabilis geometria tere, melyet a téke, a munka, a termelés elemei,
az aruk, az informdcio, a dontések és jelek dramlasainak folyamatosan véltoz6 ha-
I6zata dltal rendezett helyek-hollétek alkotnak. ... A hatalom Uj forrdsa az informa-
ci6 egész halézatanak ellendrzésén alapszik. A tér dramldsokka oldoédik.”*

* James Martin, Telematic Society: A Challenge for Tomorrow, Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall,
1981, 215-217.0.

' Manuel Castells, The City and the Grassroots: A Cross-Cultural Theory of Urban Social Move-
ments, London: Edward Arnold, 1983, 312.0. Castells itt jegyzetben hozzéteszi: ,Ezt az evoldcidt sok
évvel ezel6tt elére I3tta Richard Meier, A Communication Theory of Urban Growth (Cambridge, MA:
MIT Press, 1962).” Képtelen voltam Meier konyvében olyan helyet talalni, amelyre Castells utaldsa
kozvetlendl alkalmazhaté volna; dm dltaldnos megkozelitésmadja szempontjabdl a munka nyilvan-
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A ,Crisis, Planning, and the Quality of Life” ¢. tanulmanyban Castells ,az dj ural-
kodd érdekekre és az Uj tdrsadalmi ldzaddsokra” utal, amelyek tendencidjukban , el
valasztigk eqgymdstdl a szervezetek terét és a tapasztalat terét’. Magyarazata szerint:

valéan relevans. ,A személyes - face-to-face - interakcié”, irja Meier, ,amely messze a leghatéko-
nyabb mdd csoportok teremtésére és fenntartdsara, kozelséget igényel” (jelzett kiad., 42.0.), s egy
késdbbi szakaszban felteszi a kérdést: ,Miért van az, hogy szinte minden stratégia-tervezének [policy
maker] asszisztenseivel és beosztott segitivel egyazon helyen és egyazon idében kell 6sszejonnie?
Tudjuk, hogy idejiket olyankor masoknak sz6l6 szimbélumok manipuldlasaval téltik. Miért nem koz-
vetitik a szimbdlumokat kicsit messzebbre, ahelyett, hogy az embereket mozgatnak?” (Uo. 60.0.) Az
Uj kommunikaciés technoldgidk dltal a ,tarsadalmi és gazdasagi tevékenységeknek a nagyvérosi
komplexumban vald elhelyezkedésére” gyakorolt hatast vizsgélva, Meier igy fogalmazza meg a prob-
|émdt: ,a ponttol pontig torténé mozgads irdnti igények jobban kielégitheték, ha jelzd- és kommuni-
kdcios rendszerek adédnak hozzd a meglévé szallitdsi eszkozokhoz, ezdltal novelve kapacitdsaikat.
Olykor az utat meg sem kell tenni, mivel az helyettesitheté az uj, specializalt kommunikaciés médok
valamelyikének alkalmazdsaval... Elvben a varosi utasszallitas igen gyakran helyettesithet6 volna, 3m
léteznek bizonyos erék, amelyek Iattdn azt mondhatjuk, hogy az emberek, hatalmas napi dradatban,
tovabbra is be és ki fognak utazni. Milyen erék azok, amelyek a kézponti helyekre vonzzdk 6ket?”
(Uo. 62.0.) Meier ,a biirokratikus szervezetek életének eqyik tényére” mutat: ,Ugy latszik, hogy a
régiot-szolgdld, nemzetet-szolgalo és vildgot-szolgdld funkcidk a milig, a felszerelés, a szolgéltatasok
- vagy a verseny - folytan arra kényszeriilnek, hogy muveleteiket a vérosi-igazgatdsi kdzpontokban
vagy azok koril bonyolitsdk. ... A kormdnyzati szolgdlatok, a nagyvéllalati kozpontok személyzete, a
konyvkiadads, hirdetés, biztositas, az eléadémivészetek és szdmtalan tandcsadd cég tobbé-kevésbé a
kozponti varosokban telepedtek meg. A tevéleges résztvevék hizédoznak attél, hogy a targyaldsok
ama bonyolult haléjarél nyilatkozzanak, amely a személyes megbeszélésektél a telefonos
visszakérdezéseken valamint segitkkel és szakértékkel folytatott gyors dsszejoveteleken &t végiil a
kézfogdshoz vezet vagy az aldirdshoz a kipontozott soron. ... A kozvetlen, face-to-face kapcsolatok
szikségessége nyujtja taldan a legjobb magyardzatot a varosi kdzpontok véltozatlanul nagy vonz-
erejére” (uo. 62-64.0.). Meier elemzése szerint kezdeti személyes taldlkozasok jellegzetes sorozata
veti meg a tovabbi kommunikdciok alapjét: ,ezek a taldlkozasok a bizalom - persze korldtozott - 1ég-
korét hozzak létre. A telefon nem igazan alkalmas eszkéz az ilyen bizalom félépitésére, a zartlancu
televizié pedig egyfajta természetellenes kolcsonhatdst kényszerit a felekre. Az interakciok sok-sok
tobbletérdja kellene ahhoz, ... hogy a személyes taldlkozdsok eredményességével szolgaljanak.
Ameddig nem talaljuk meg ezen rovid, informdlis, dm informativ taldlkozdsoknak-eszmecseréknek a
mostaniaknal hatékonyabb helyettesitéit, a varosi kozpontok megmaradnak. A varosi mag adja azo-
kat az intézményeket és szolgaltatasokat, amelyek a kapcsolatok teremtésének és megszakitdsdnak
gyors Utemét lehetévé teszik” (uo. 64.sk.0.). Kozelebbrél a telefondlds természetét elemezve Meier
igy ir: ,a kildék és fogadok felvaltva hasznaljak a csatornat. Ha a dolgot logikusan szemléljik, a tele-
fonbeszélgetés valdjaban egyfajta csomagja kilon-kilon révid tranzakcidknak. Ez a kovetkeztetés
ugyanigy érvényes a face-to-face kapcsolatra, csak itt a tranzakciok hatdrai elmosédottd és eqgymdst
atfedévé valnak, mivel a vizudlis jelzések fuggetlenedhetnek a verbalis Gzenetektél... Tehdt a vdros-
kézéppont felé tartd napi vandorldst, melynek eredményeképpen mindenki, aki szamit, egyugyan-
azon idében ott van, hogy félvegye a telefont vagy targyalasba bocsdtkozzon, a szuperszervezetek
és a tartds intézmények kisérletének tekinthetjiik arra, hogy tranzakcids (itemiiket maximalizaljak”
(uo. 65.sk.0.).
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Egyfeldl a hatalom tere dramldsokkd formalédik at. Masfeldl a je-
lentések/értelmek tere Uj torzsi kozosségek mikro-territoriumaivd
redukdlddik. A kett6 kozott eltinnek a varosok s a tarsadalmak. Az
informacio, tendencidjaban, elvalik a kommunikéciétél. A hatalom
elkalonil a politikai képviselettél. S a termelés egyre inkabb elvalik
a fogyasztastol, mikozben mindkét folyamat térbelileg kilonallé ma-
veletek sorozatdva darabolddik, melyek egységét csupdn valami-
lyen rejtett, elvont logika 3llitja Gjra el6. Az ilyen torténeti tenden-
cia lathatérdn felsejlik az emberi tapasztalatnak, ennélfogva a kom-
munikdciénak, s ennélfogva a tarsadalomnak szétromboldddasa.”

Ez vildgos beszéd, jél kifejezi annak a baloldali marxistdnak a dilemmajat, aki ta-
nUja az 1970-es évek vélsagat sikeresen tulélt kapitalizmusnak, de tantja annak
is, hogy a szegénység és nyomorusdg sokhelyatt inkdbb névekszik, semmint
csokkenne, mikézben a kizsdkmanyolok lathatatlannd valnak, a kizsdkmanyoltak
és kirekesztettek pedig hijan vannak a megfeleld forradalmi tudatnak.

Castells megjegyzi ugyan, hogy ,az uralkodé osztaly szempontjgbdl” is adéd-
nak bizonyos sziikségszer( korlatjai ,a termelés és fogyasztas ezen delokalizacids
tendencidjanak”, hiszen ,a ‘t6ke’ tékéseket menedzsereket és technokratdkat
jelent; vagyis az emberek kulturdlisan meghatérozottak, és egyaltalan nem ké-
szek arra, hogy maguk is dramldsokka legyenek”.* Erre a problémara az uralkodé
osztély vélasza lényegében az, hogy kialakitja és védelmezi ,lakéhelyének exklu-
ziv terét”.” Masik akaddly a tér delokalizéciéjaval szemben, irja Castells, hogy az
az Uj technolégiai és gazdasdgi modell, amelyet 6 ,informdciés fejlédési mdd-
nak” [informational mode of development] nevez, mindazonaltal ,igényli a tu-
das termelése és az informdcio taroldsa bizonyos koncentralt kozpontjait, vala-
mint a képek és informacio kibocsatasanak kozpontjait”. Tovabba, ,,ami a mun-
kdsokat és parasztokat illeti, a gydrak, foldek, széllasok és szolgaltatdsok ugyszin-
tén nem delokalizalhatok”.” Itt az uralkodd osztély reakcioja, folytatddik Castells
érvelése, abban all, hogy ,hollétik szerint megteremti a térbeli funkcidk és for-
mak fokoz6dd hierarchidjat és specializaciojdt’, elésegiti ,a munka és irdnyitas
folyamatainak széttagolédasat olymédon, hogy a killonboz6 feladatok kilonbéz6

* The City..., 314.0.

# Crisis, Planning, and the Quality of Life”, Society and Space, 1.két., 4.0. - Az 5. oldalon Castells
azt a megfogalmazast alkalmazza - itt is utalva Meier 1962-es kényvére -, amelyet mar idéztem a
The City and the Grassroots 312. oldalarol.

* Uo. 6.0. Castells itt utalast tesz AnnalLee Saxenian 1980-os, Silicon Chips and Spatial Structure
c. disszertdcidjara.

» (risis...”, 6.0.

* Uo.
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helyeken végezheték el és jelek-jelzések révén illesztheték dssze (ha informacié-
rél van sz6) vagy a fejlett szallitasi technoldgia révén (szabvanyositott alkatré-
szek, amelyek a termelés nagyon tavoli pontjairdl kerilnek beszéllitasra)”.”” Aho-
gyan Castells irja: ,A tér aramlasokka oldddik... Ez a kollektiv elidegenedés és
egyéni erdszak tere, differencidlatlan visszacsatoldsok altal soha nem sz(ing és
soha nem kezd6d6 dramldssd dtformalva.”*

A kapitalista rombolds és kizsakmanyolas alanya Castells folfogdsdban, ezek
szerint - az ,uralkodéd osztalyra” és a ,technokratdkra” torténd utaldsok dacdra -,
maga az informdciés halézat: diffiz, névtelen, félmérhetetlen. A ,differencidlat-
lan visszacsatoldsok” megfogalmazdas sokatmondé. Hogyan lehet a halézat ellen
kizdeni? Castells itt nyilvanvalé dilemmaval néz szembe. Vagy tgy all a helyzet,
hogy a kizsakmanyoltak elfogadjdk a halézatbél torténd kizdrasukat: ebben az
esetben a globdlis kapitalizmussal valé szembenalldsuk csakis elszigetel6dést,
eqgyfajta torzsi regressziot eredményezhet. Vagy pedig megtaldljdk annak mod-
jat, hogy magquk is hdlézatokat hozzanak létre: ekkor azonban ezek a halézatok
vagy 6nmagukra-hagyatkozdk, sziklatokorlek és erétlenek maradnak, vagy ép-
penséggel csatlakoznak a globdlis halézathoz - s ezzel eredeti irdnyultsdquk el-
vesztését kockdztatjak.

Nem szabad persze elfelejteniink, hogy a ,hal6zatok” az 1980-as évek elején
nem annyira szamitégéphdldzatot, mint sokkal inkabb médiahalézatot jelentet-
tek. Amikor Castells igy irt: ,A kommunikacié interaktiv rendszerei és a tudas
komputerizalt kibocsatasa-terjesztése ... immar ... eléggé fejlettek ahhoz, hogy
drdmaian javitsak, ne pedig csokkentsék az emberek kozotti kommunikécid és in-
formacié mennyiségét, valamint Gzeneteik kulturdlis sokféleségét”,” valami
olyasmire utalt, ami éppencsak keletkezében volt.* Figyelme val6jaban a témeg-
kommunikaciéra irdnyult:

Az Uzeneteknek a t6ke-ellendrizte vagy dllam-ellendrizte témeg-
médiumok &ltal birtokolt monopéliuma, valamint a technokracia
informaciés monopdliuma reakciot gerjesztett a helyi kozosségek-
ben, amelyek alternativ kultdraknak s kommunikdaciés mintazatok-
nak személyes interakciok révén és a szébeli hagyomdnyok Ujja-
élesztése révén torténd épitésére helyezték a hangsulyt. A kommu-

7 Uo.

* Uo. 7.0.

” Uo. 8.0.

** Ebben az osszefiiggésben Castells bizonyos F. Sabbah 1981-es szemindriumi dolgozatéra (,Az
dllampolgdri résztvétel kommunikaciés modellje”) utal. Hasonlé utalas taldlhaté a The City and the
Grassroots 420. oldalan a 121-es jegyzetben, a jelenség merdében korai fazisat jol jelz6 fogalmazas-
ban: ,E targykorben informdcidiért és gondolataiért koszénettel tartozunk Francoise Sabbah-nak
(Department of Broadcasting and Communication Arts, San Francisco State University).”
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nikacionak és kultirdnak a kozpontositott egyirdnyu informacié-
aramldsok nyomdban bekdvetkezé delokdcidjdval szembehelyez-
kedik a kommunikacios hdlézatok teriletileq gyokerezé kulturdlis
kozosségekre és tarsadalmi haldzatokra alapoz6 lokalizacigja. A to-
megmeédia kulturdlis egyformasdgdval szembehelyezkedik a térbeli
kotédést, személyek-kozotti halézatok kulturdlis sajatszertisége.
igy tehat, noha az informaciés technokratak dramlasaikban folold-
jak a teret, a gyanakvé emberek egyre inkabb a maguk tapasztala-
tara hagyatkoznak alapveté informacioéforrasként.”

Tovabba:

Vildgszerte reakcid lép fol a tomegmédia zenet-monopdliumaval
szemben; a nemzeti, etnikai vagy helyi kultirdknak egyforma ké-
dok altali athatasaval és szétromboldsaval szemben; és a szemé-
lyes interakcio strukturdlis korldtaival szemben. Ezen reakciok leg-
tobbje az elzarkdézas formdjat olti: szubkulturdlis kézdsségek be-
csukjak az ajtét maguk mogott és minden kivilrél jové Gzenetet op-
pondlnak. Ez a folyamat kilonésen fenyeget6, mivel val6jaban
bsszetori az emberi kolcsonhatdsokat szamtalan egzisztencia-frag-
mentum kozott, amelyek - autoném és kilon utakon fejlédvén -
képtelenek lesznek egymas megértésére.”

De még akkor is, ha a szubkulturalis kozésségek Gigy dontenek, hogy megterem-
tik a maguk média-halézatat, s ez sikertl is nekik - fennmarad a veszélye, irja
Castells, egyfajta baljos koegzisztencidnak: ,egyik oldalon a nagy halézatok ize-
net-monopdliuma, a masikon a helyi mikrokultiraknak sziiklatokori kabeltelevi-
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zidik kordl kialakulé korlatozott kédja”.

" Uo. 8.sk.o.

*Uo. 15.0.

*Uo. 16.0. Ama helyi kdzdsségek kozil, amelyekre Castells céloz, érvelése szempontjabdl a fej-
lett vildg nagyvarosi régidi lepusztult kerileteinek a gazdasagi globalizacié kovetkeztében egyre né-
vekvé lakossdga kilonos figyelmet érdemel. Hogy ,a vildg gyokértelen gazdasaga és a helyi kozos-
ségi egyuttm(kodés ugyanannak a folyamatnak két oldala” (uo. 8.0.), ez a ,Crisis...” egyik f6 tézise
- mely azutdn az 1980-as és 1990-es esztend6k sordn Castells nagy témajava valt. Ahogyan itt fogal-
maz: ,fontos kapitalista varosok etnikai szerkezete az utdbbi két évtizedben djra Iényeges dtalakula-
son ment &t, s a folyamat ergsodik. A térbeli elkuléntlés, faji megkilénboztetés és szegmentalt la-
kdspiac klasszikus folyamataival egyitt a territoridlis alapu etnikai kdzosségek ma inkdbb, mint bar-
mikor, vildgos trendet képviselnek. A nagyvérosi régiok ‘informalis gazdasaganak’ az olcsé munka-
erére valamint az illegdlis munka- és életfeltételekre alapoz6dé mostani kifejlédése nagyobbitja a je-
lenség méreteit, és neheziti az Gjonnan jéttek egzisztencidjat. Hasznossaguk az Uj gazdasdg szamara
éppen védtelenségikbdl adodik, melyhez hozzatartozik a fliggéség és szervezetlenség helyzetének
fenntartdsa a munkaerdpiac, az allami intézmények és a varos életének fésodra vonatkozasaban. Ah-
hoz, hogy az Uj véroslakék tulélék lehessenek, Gjja kell épiteniok - inkabb mint valaha - valamiféle
tarsadalmi vildgot, a cselekvés helyi mezejét, a szabadsag valamiféle terét, valamiféle kozdsséget”
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Marmost Castells programot kinadl, olyat, amely megoldast igér a fenti dilemmara:

Arra toreksziink, hogy fenntartsuk az autoném vagy csaknem auto-
nom kultardk sokféleséqgét, s hogy képessé tegyiik ezeket az egy-
massal és a ,globdlis kultraval” valé kommunikdciéra (,globalis
kultirdn” az dllam és a gazdasagi hatalmak altal intézményesitett
kultardt értve). Ennélfogva aktivan tdmogatnunk kell a lakéhelyi
kultdrat, sét, a keletkez6ben 1évé ellenkultardkat is. ... - ... Az alap-
vetd cél szamit: az autoném baziskulturadk erételjes fejlédésének
elésegitése; ama tény folismerése, hogy tarsadalmunkban az ilyen
kulttra audio-vizualis; ezen kulturdlis kifejezések koélcsonos 6ssze-
kapcsoldsa, a torzsiséget elkertlendd; a f6 kulturdlis kild6k-adok
kozotti kapcsolatok szervezése, a lokalizmust elkerilendd; s végdl,
a lehetd legtébb szinten interaktiv rendszerek bevezetése, azon
kétirdnyt dramlast megteremtendd, amely barmiféle kommunika-
ciés folyamat anyagi eléfoltétele. Talan akkor vérosaink és lakéhe-
lyi kozosségeink képesek lesznek elszigeteltségik meghaladasara.
Ha mar a hivatalos stratégidk nem képesek emberi érzelmet terem-
teni, legalabb lehetdvé tehetik annak dramlasat az altalunk felso-
rolt feltételek mellett.*

Ez a program, amely tehdt megakadalyozni hivatott ,a kulturak és régiék fol-
oldédasat technokrata dontések elvont aramldsaiba”*, annak idején érthetének
és valoszer(inek latszhatott - szdmomra ma is annak latszik. Bizonyos értelem-
ben Castells-et magét is kielégitette. Mint fogalmazta:

Ha sikerdl a valsagot a valtozds folyamataba forditanunk, ez nem
dlmaink forradalma lesz - mely almokat a térténelmi tapasztalat
ténylegesen mar lidércnyomasokka tette -, hanem a munka, a fo-
gyasztas és a politika Gj mddjait illeté kisérlet. Nem fogjuk ujra
megtalalni az életminéséq elveszett paradicsomat, amely mindig is
csak az arisztokratikus elit szamara létezett, de ellendrzésink ala
vonjuk a tarsadalmi szereplék sokféleségének kreativ kifejezésére

(uo. 9.sk.0.). Ebben az dsszefiiggésben beszél Castells ,a ‘politikai torzsiség” er6sodé irdnyzatairdl, a
demokratikus életforma elvetésérdl, s a hazfoglalasok, szabad kommunak és alternativ intézmények
vadondba torténd visszavonuldsrdl. Civilizacionk legbensé koreiben”, irja Castells, ,alapveté vita folyik
az dllamrol, s ez a vita, meglepé mddon, hajlamos a territoridlis nyelvezet hasznalatara. Az Uj kapi-
talista technokrata elit hatarok nélkili, terilet nélkali, korlatok nélkili allamot kovetel: ... dramlasokat
kormanyzé llamot” (uo. 10.sk.0.). V6. még: ,a multinaciondlisok sikerrel 6rzik a menedzsment egy-
ségét és a tékedramlasok kozpontositott irdnyitdsat, dm széttordelik a munkat (s ezzel a munkaso-
kat), a helyet (s ezzel a lakdkozosségeket), a piacokat (s ezzel a fogyasztékat), s az dllamokat (s ez-
dltal a politikai ellenérzést)”, vo. 17.0.

** Uo. 16.5k.0.

*Uo. 19.0.
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és az ezen folyamatban keletkez6 konfliktusok dinamikus kezelésé-
re alapoz6dd yj torténelmet. Akkor talan elérjik az élet igazi ming-
ségét: amikor az élet képes lesz arra, hogy félelem és korlatok nél-
kil dramoljon s 6ntdzze tapasztalatunkat.”

Az 1980-as és 1990-es esztend6kben harom f6 fejlemény kdvetkezett be. El6-
sz0r, a halozat-képzés [networking] egyre inkdbb szdmitogéphdlézat-képzést és
-hasznalatot jelentett, a kommunikacid, a hozzaférés és a kirekesztés radikalisan
Uj maddjait hozva. Masodszor, drdmaian terjedt a vallasi és etnikai fundamenta-
lizmus. Es harmadszor, a kommunista berendezkedés bukasaval egypdlusu glo-
balis rendszer alakult ki. Ugy latszik, hogy Castells, aki az 1980-as években olykor
ugyan kétségbeesett, am alapvetéen még reménykedett, ezen fejlemények fé-
nyében véqil is kidbrandult kordbbi programjabdl, anélkil azonban, hogy azt yj
programmal tudta volna helyettesiteni. Innen az Informdacids kor b6beszédisége,
metafordi és ellentmonddsossdga. Kévessiik most nyomon, nagyon réviden, Cas-
tells ama munkahoz vezet6 atjat.

A The City and the Grassroots, mint fentebb jeleztem, gyakorlatilag eqyid6ben
irédott a ,Crisis, Planning, and the Quality of Life” c. esszével. Utébbi legtobb
passzusa szoszerint eléfordul az elébbiben, de persze a kdnyv, a maga j6 négy-
szdz oldaldval, sokkal részletesebb magyardzatokkal és érvekkel szolgal. Tartal-
mazza példaul, a legrosszabb marxista stilusu szérszélhasogaté gondolatmenet
keretében, az ,informacios fejl6dési moéd” [informational mode of development]
fogalmanak kifejtését. A fejlédési modokat, hangsulyozza Touraine nyoman Cas-
tells, gondosan meg kell kilonboztetnink a termelési médoktél; a fejlédési mod
fogalma ,arra a kilonds formara vonatkozik, amelyben munka, anyag és energia
a munkafolyamatban, a terméket el6allitando, egyesilnek. A munkanak kétség-
kivil koze van a tarsadalmi (osztdly-) viszonyokhoz, 3m nem csak azt kell meg-
érteniink, hogy az értéktébblet hogyan keril elsajatitasra, hanem azt is: hogyan
novekszik.”*” Kétféle fejlédési maodot kell megkilonboztetniink, az iparit és az in-
formaciést, mondja itt Castells, majd - némileg zavarbaejt6en - a termelési mdd-
ra vonatkoz6 magyardzattal zar: ,Az informaciés termelési mod esetében a ter-
melékenység a tuddson alapszik... Az informacionalizmus a technolégiai fejl6dés-

“ sz 1138

**Uo. 9.0.
*" The City and the Grassroots, 307.0.
* Uo.
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Mikozben a ,Crisis, Planning, and the Quality of Life”-ban a nemzetdllam té-
madja nem ker(l széba, a The City and the Grassroots tartalmaz némely relevans
megfontoldst. Castells azt a ,hipotézist” fogalmazza meg, miszerint ,a nemzet-
allamok hajlanak arra, hogy kozvetitsenek egyfel6l az egyenlétlen gazdasdagi fej-
|6dés viszonyai kdzepette uralkoddé multinacionalis véllalatok és masfelél a helyi
kozosségek kozott, amelyek megszakitott vidéki multjuk térmelékeib6l és becs-
ben tartott hagyomanyaik emlékébdl andlléan prébalnak felépiteni egy Gj varosi
vilagot.”*” A kényv eqy késébbi részében igy foglalja dssze allaspontjat (mely &l-
laspontot az 1980-as és 1990-es évek soran majd jelent6sen maddosit):

A kapitalista termelési mdd valamint az ipari és az informacios fej-
I6dési modok teriletileg differencialtak, vilagszintl integraciojuk
pedig aszimmetrikus. Nemcsak kdzéppontrél és perifériardl beszél-
hettink, hanem szintek sorozatarél ezekben a kélcsonviszonyokban,
szintekérdl, amelyek idérél idére és dimenziérél dimenziéra médo-
sulnak... olyan vildgméret(i rendszerben élink, amely a térsadal-
mak kozotti figg6ségi viszonyok koré szervezédik - az adott nem-
zet, az adott id6 és a fiigg6ség adott dimenzigja szerint valtoz6 va-
ridbilis geometria fiiggGségében élink. Mivel a termelési viszonyok
vildgméretben vannak integralva, mikozben a tapasztalat kulturdli-
san specifikus és a hatalom még mindig a nemzetallamokban 6ssz-
pontosul, vildgunk széttagolddasra hajlé dinamikaju hdromdimen-
zi6s térben létezik. A fiiggd tarsadalmak nemzetdllamai jelentik a
dezintegracio elkertlésének kulcselemét, de csakis akkor, ha nem-
zeteiket arra mozgésitjék (s ha szikséges: tgy épitik), hogy a rend-
szer kdzéppontjaval Uj viszonyokba keriljenek.”

Nagyon vildgos megfogalmazdsokat taldlunk itt azutan a helyi politika jelen-
téségével kapcsolatban. Mint Castells irja:

A tdlontdl erés szakszervezeti mozgalommal, a kulturdlis identita-
sok irdnt kozombds, mindenitt jelenlévé egyirdnyl kommunikacios
rendszerrel, a megbizhatatlan politikai partok dltal lazan kormany-
zott mindenhaté kézpontositott dllammal, a strukturdlis gazdasagi
valsaggal, a kulturdlis bizonytalansaggal és a nukledris haboru va-
16szinG voltdval szembesilve - az emberek végil hazamennek. A
legtobben egyénileg vonulnak vissza, de a dontd, aktiv, ellencsapa-
sokra tirelmetlentl vagyo kisebbség megszervezi maganak a cse-
lekvés helyi mezejét. Valaszolnak a kizsakmdnyolasra-elidegene-
désre-elnyomasra, amelyet mostanara a vdaros képvisel. Ha arra
nem is képesek, hogy a t6ke nemzetkdzi dramldsait ellendrizzék,
arra igen, hogy feltételeket szabjanak barmely multinaciondlis val-

* Uo. 178.0.
“Uo. 310.0.
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lalatnak, amely kéz6sségiikben kivan letelepedni. Noha nem ellen-
zik a televizi6s halézatokat, ragaszkodnak ahhoz, hogy bizonyos ma-
sorok az 6 nyelviikon, f6 nézettséqi idében kertljenek adasra; és meg-
tartjdk helyi Gnnepségeiket, amelyekhez képest a média masodik
helyre szorul. ... amikor az emberek dgy taldljak, hogy képtelenek
ellendrizni a vildgot, azt egyszer(en kézdsségik méretére szdkitik."

A High Technology, Space and Society c. kbtet, mely Castells szerkesztésében
1985-ben jelent meg, szdmos igen érdekes tanulmanyt tartalmaz; ezek némelyi-
két olyan szerzék irtak, akik kordbban tébbé-kevésbé Castells hallgatéi koréhez
tartoztak a Berkeley-i egyetemen. igy itt taldljuk AnnalLee Saxenian ,Silicon Val-
ley and Route 128: Regional Prototypes or Historic Exceptions?” cim( irdsat,
amely 6sszefoglalja a szerzé uttord kutatdsait a mikroelektronikai ipar telepilés-
szerkezetre gyakorolt hatdséra vonatkozdan;* vagy Lionel Nicol ,,Communica-
tions Technology: Economic and Spatial Impacts” cim(, azon nézetet birdlé tanul-
manyat, miszerint a telekommunikacié a terileti kozpontok felszdmoléddsahoz
vezetne.” Castells sajat hozzdjaruldsa a kotethez, a ,High Technology, Economic
Restructuring, and the Urban-Regional Process in the United States” cim( irds je-
lenlegi nézépontunkbdl azért érdekes, mert az eljévendéfélben Iévé szamitdgé-
pes halozat-hasznalat kovetkezményeire raérzé Castells korai reakcioit mutatja;*
s azért is, mert ebben a tanulmanyban Ujra elismétli kézponti eszméjét:

“"Uo. 330.sk.o. Ezeket a mondatokat el6zi meg a kévetkezd fontos passzus: ,Ahhoz, hogy kultu-
rdlis identitasukat és a kommunikacié autoném formait fenntartsdk és fejlesszék, a kozosségeknek s
az embereknek mind a témegmédia technoldgidjval, mind pedig a kép-termel6k kédokat monopo-
lizélo, a személyek-kozotti kommunikacié fokozodo elszegényedését folerdsit6 birodalmaival meg
kell birkézniok. A Marshall McLuhan &ltal meghirdetett globalis falu helyett a néma, egyéni befoga-
dok-vevek egyuttese jott létre, s @ maganyos tdmeg dtvandorolt a high-tech teriletére. Hogyan le-
hetnének a kozdsségek képesek arra, hogy méltd ellenfelei legyenek ezen mdholdas halézatnak,
mely oly bévében van a gazdaségi forrdsoknak, s melyet az dllam oly kozvetlendl kényszerit rank? -
... Az inkdbb helyi alapu varosi mozgalmak a helyi kormdnyzatot célozzak meg, de a helyi kézdsségek
valéjaban tehetetlenek a vildgbirodalmakkal és komputerizalt birokracidkkal szemben. - Tehat: mi-
végre, mégis, a varosi mozgalmak? Mivégre a helyi kozosségekre helyezett hangsuly? Vajon nem ér-
tették meg az emberek, hogy a multinaciondlis vallalatok ellen csak a nemzetkézi munkdsmozgalom
léphet fel, a kozpontositott dllamot csak az erds, részvételi demokrdcidval megtdmogatott demokra-
tikus parlament ellendrizheti, s hogy a tarsadalom kulturalis sokféleségét csak akkor fejezhetik ki
(ahelyett, hogy elfojtandk), ha sokrétd, interaktiv kommunikaciés rendszerben hasznaljdk a média Uj
technoldgidit? Vajon miért ragaszkodnak az emberek ahhoz, hogy a helyes célok helyett helyi célpon-
tokat szemeljenek ki? - Ama egyszer( oknal fogva, hogy a rendelkezésre 3116 informacidk szerint lat-
hatélag nincs mas valasztasuk. A térténelmi szereplék (tarsadalmi mozgalmak, politikai partok, intéz-
mények), amelyektdl azt vartdk, hogy vélaszokat taldljanak a globdlis szintd 0j kihivasokra, képtelen-
nek bizonyultak erre. ... ha a joléti dllam mechanizmusai eltlinnek, az embereknek akkor is sziikségik
van hozadékara otthonukban, lakdkorzetiikben, varosukban”, uo. 329.0.

“  Nagymértékben elkilonild elévérosok alakultak ki, amelyek egyugyanazon nagyvarosi térségben
fogadhattdk be a teriilet kilonb6z6 tarsadalmi csoportjait”, High Technology, Space, and Society, 99.0.
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A terileti terjeszkedéssel, nagyvarosi decentralizacidval és a laké-
hely individualizacidjaval eqyidében az Uj technolégidk aldhuzzak
bizonyos helyek fontosségét is, mint olyan tevékenységek hollété-
nek fontossdgdt, amelyek nem egykonnyen alakithaték at dramla-
sokkd, s amelyek valtozatlanul igénylik a térbeli érintkezést, ilymo-
don szédmottevéen folerGsitve a varoson belili hierarchidt. Az infor-
macios varosban a terileti egyediség és varoskozépponthoz-tarto-
z4s még fontosabb, mint az ipari-kereskedelmi varosban... roppant
er@s itt a térbeli érintkezés és a face-to-face interakcié igénye. ...
Az dramldsok olyan halézatokat kapcsolnak dssze, amelyek funkci-
ondlisan hasznosak és tarsadalmilag nagyraértékeltek. Csomépon-
tok adnak otthont a legfontosabb tevékenységeknek s 6rommel fo-
gadjak az uj lakossagi elitet. ... Folmerdl, hogy egy ilyen, dramlasok
koré szervez6dott szerkezetben az értéktelennek tartott emberek,
tevékenységek és kulttrdk ... konnyen lekapcsolhatok a halézatrol.
S abban a vérosban, ahol csak a legmagasabb funkciékhoz tartozo
helyek jelentésteliek, a csupan kevesek szamara jelentését meg6r-
z6 hely a legtébbek szdmdra a kirekesztés tere lesz.”

* Ahogyan Nicol irja: ,a telekommunik3ciét - de akar a telefont is - hagyomdnyosan gy mutat-
jak be, mint aminek decentralizalé kovetkezménye van. A f6 érv azt mondja ki, hogy a jobb kommu-
nikacié alapvetéen a tér ellendlldsét csokkenti; azaz ama surlddasi eréket csokkenti, amelyeket a
foldrajzi tér allit a személyek, druk és informacié mozgdsanak Utjaba. ... - ... a szdllitds és telekom-
munikécié 6sszeadddé technolégiai haladdsa tgymond fokozatosan kisebbiti a tdvolsdg centripetalis
hatdsat a cégek és haztartdsok helyvalasztassal kapcsolatos déntéseire. Vajon ezek a fejlemények a
kicserélhet6 foldrajzi tér kordnak eljdvetelét hirdetik (amikor is a tér barmely pontja, gyakorlatilag,
ekvivalenssé valna barmely masik ponttal)? Ez folvethetd, de véleményem szerint valdszindtlen”, uo.
194.0. Nicol még hozzateszi: ,a telekommunikdcié imponalé elényei dacéra nincsenek kézzelfoghaté
jelei annak, hogy az elfoglalnd a sz3llitds helyét... - A telekommunikaciét széllitassal helyettesité po-
tencial kétségkiviil Iétezik és széleskdriien dokumentélt. Am a helyettesités tényleges eléfordulasai-
bol nem kovetkezik sziikségképpen a széllitds 6sszvolumenének csokkenése. Az ellentétes dllaspont
figyelmen kivil hagyja a jobb kommunikdcié szinergikus hatasat olyan személyes taldlkozasok igé-
nyére, amelyek intézményi vagy kulturdlis okokbdl nem pétolhaték online kapcsolatokkal”, uo. 195.0.

“ Ugy latszik, hogy a szovegszerkesztésben meriil ki a személyi szamitdgép hasznalatanak tilnyoma
része, s ez a magasan kvalifikdlt szakemberek kisebbségére korlatozédik”, irta Castells. ,Ezutan a jaték és
az adokonyvelés kovetkezik, ami azonban aligha tenné indokolttad a szamitogép teljesideji tulajdonldsat.
Az on-line informdcids szolgaltatdsok tertletén viszont, kivalt a telefonnal kombindlva, az Uj elektronikus
otthon hamarosan sikeres lehet. Mikézben kétséges, hogy az embereknek vajon tetszeni fog-e az
elektronikus posta, az elektronikus bankszolgadlat, vagy a teleshopping, bizonyos, hogy a nagy szervezetek,
id6- és munkakéltséget megtakaritani kivand igyekezetikben, a hdztartdsokat a rendszerikbe valé
bekapcsolddasra dsztonzik. Ezt a tdvolrél kozvetitett szolgaltatasok és informacié mennyisége novelésének
tendencidja fogja kovetni, interaktiv dramlasokkal a kabelen vagy a telefonon &t. ... - Ezzel egyiitt is, az
otthonokban lejatszdd6 valdédi “forradalom” a szérakozdshoz kotddik. Az otthonok folszereléséhez egyre
inkabb hozzatartozik a képek, hangok, hirek és informdcidcserék onelldté vildga. ... tendencidjdban azt
mondhatjuk, hogy az Uj technoldgidk a tapasztalat delokalizacidjdhoz vezetnek a maganélet szférajaban,
amiképpen ezt a munka-orietdlt szervezetekben is teszik. Megtdrténhet, hogy az otthonok elszakadnak
lakéhelyi kornyezetiktdl s a varosoktol, és mégsem lesznek magdnyos, elszigetelt helyek”, uo. 17.sk.o.

“ Uo. 18.sk.0.
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Figyeljink a megfogalmazasra: a legtdbbek szdmdra a kirekesztés tere. A keser(iség
Uj tonusa vehetd itt észre Castells hangjaban; a késékilencvenes évekre ez a ténus
valik majd meghatarozéva nala. Am elébb még tanui vagyunk az1988-ban befeje-
zett The Informational City Gjra lelkes(l6, szinte eszkatolégikus hangulatanak.

Ez az a konyv, amelyben Castells, el6szor és utoljara, ra tudja venni magét an-
nak feltételezésére, hogy az Uj informacios technoldgidknak valamiféle félszaba-
dité potencidlja lehet. A konyv attekinti, Ujrafogalmazza és béviti Castells f6 té-
mait: az informacids fejlédési mod fogalmat;* a halézatoknak mint ,vildagunk ki-
alakuléban 1évé szervezési formajanak” eszméjét;” ama tételt, miszerint az al-
lam mindig is szerepet jatszott és ma is |ényeges szerepet jatszik a piacgazdasag
fonntartasaban;* a foldrajzi differencidlodds képletét (,az informaciés-technolé-
giai iparban a munka technikai és tarsadalmi megosztasa”, irja Castells, ,nem-
csak lehetévé teszi a térbeli szegmentaciét, de egyenesen oka annak”*’; annak
magyardzatat, hogy miért marad fenn oly makacsul ,az informacié-intenziv ipar-
agak irdnyitd szintjének kozpontositott elhelyezkedése”;” a , kettds varos” [dual
city] fogalmat;*' vagy az ,innovdciés miliék” [milieux of innovation] elméletét.”

“ Tomor megfogalmazdsa: ,az informdcids fejlédési mdd sajatossaga, hogy itt a tudds - maga-
sabb termelékenységet gerjesztendé - magdra a tuddsra hat”, The Informational City, 10.0.

“1d. pl. vo. 32.0.

“ Megalapozatlan ,ideoldgiai dlldspont”, irja pl. Castells, ,miszerint a piaci erék eleve jobban ira-
nyitjdk az informdcios technoldgidk fejlédését. Japan vezetd szerepe ezen a terileten annak kovet-
kezménye, hogy az dllam erételjes és rendszeres bevatkozassal tdmogatta a nemzeti tarsasagokat,
emelte technolégiai szinvonalukat azzal a céllal, hogy Japant nem-katonai eszkdzokkel vildghatalom-
ma tegye”, uo. 16.0. - Ld. még vo. 25.0.: ,aminek tanui vagyunk, az nem az dllam visszavonuldsa a gaz-
dasdg szinterérdl, hanem a beavatkozas Uj formajanak kialakuldsa, mely dltal az allam 0j eszkézoket
és Uj terileteket hat &t, mialatt mads terleteket derequldl és dtad a piacnak.” A kapitalizmus restruk-
turdldsa, huzza ald Castells, ,dtfogja a tékemozgdsokat, a munkaerd migrédciojat, a termelés folyama-
tat magat, a piacok egymast-athatdsat, s tdmaszelemekként félhasznalja a nemzetallamokat abban a
nemzetkozi versenyben, amely végil is minden nemzet gazdasdgi sorsat el fogja donteni”, uo. 26.0.

“Uo. 77.0.

** Uo. 150.0.

*' A leginkabb elvarosiasodott tertletek kozponti korzeteiben novekszik a leggyorsabban a ma-
gasan fizetett dlldsok széma, mikozben ezekben a korzetekben olyan etnikai-kisebbségi lakossag te-
lepszik meg, amely egyre kevésbé képes effajta dllasok betéltésére. A kettds varos, amelyet a ma-
gasan képzett szakmai és menedzseri kdzéposztély tetemes hanyadanak s egy névekvé vérosi alsé
osztalynak térbeli egytttléte jellemez, testesiti meg az Gj informacios gazdasdg ellentmondasos fej-
I6dését, és a varosmag konfliktusos birtokbavételét olyan tarsadalmi csoportok dltal, amelyek egy-
azon teren osztoznak, mikozben életstilusuk és a tarsadalom struktirdjaban betdltott helyzetik te-
kintetében fényévnyi tavolsdgra vannak egymastél”, uo. 204.o0.

** ,Noha a milié fogalma nem szikségképpen tartalmaz térbeli dimenziét”, magyardz Castells, ,,ame-
Ilett érvelek, hogy az informacids-technoldgiai iparok esetében az innovacids folyamat éltal megkévetelt
interakcid természete folytan a térbeli kozelség az ilyen milidk fenndlldsénak anyagi feltétele”, uo. 82.0.
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Am ami Castells-et igazan érdekli itt, az egy 0j lokalizmus lehet6sége, s errél fél-
reérthetetlen hangon beszél:

Néha ... utépikus ldtomadsra van sziikség ... , hogy az emberek ké-
pesek legyenek az elgondolhatatlan elgondoldsara... ... Hacsak al-
ternativ, az Uj tarsadalmi mozgalmak altal taplalt realisztikus stra-
tégidkat nem taldlunk arra, hogy az dramldsok terében a helyek-lo-
kalitasok tarsadalmi jelentését ujjaépitsik, tarsadalmaink egymas-
sal nem kommunikdlé szegmensekre téredeznek, melyek kolcso-
nos elidegenedése rombold erészakhoz és egy torténelmi hanyat-
I4s folyamatdhoz fog vezetni.”

A ,hatalom dramlasainak globalizacioja” és ,a helyi kozosségek torzsiesedése”,
hangsulyozza Castells, egyugyanazon folyamat részei. Ez ,a torténeti restruktura-
I3s alapvet6 folyamata: a technikai-gazdasagi fejlédés és az eme fejlédést ellendr-
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26 tarsadalmi ellenérzés vonatkozd mechanizmusai kozotti novekvé elkalonilés”.
Az dllam és a helyi kormdnyzatok jelentésége, irja Castells, novekszik, midén

a fejlédés, a munka és az elosztds feletti tarsadalmi és politikai el-
lendrzés hagyomanyos struktirdit alddsta a nemzetkozivé lett gaz-
dasag informaciés dramlasokban megvaldsulé hely-nélkili logikaja.
A restrukturdlds folyamata ezen alapvet§ dimenziéjanak végsé ki-
hivdsa abban a veszélyben rejlik, hogy tovat(nik a helyi dllam, s to-
vatlinik ennélfogva annak lehetésége, hogy az emberek maguk
gyakoroljanak ellenérzést a maguk élete folétt - hacsak nem talal-
juk fel Gjra a demokracidt, az dramlasok terével a helyek hatalmat
szembedllitva.”

Castells itt Ujra meghirdeti, kidolgozottabb formdban, 1982-es programjat:

A helyekre-alapozott tdrsadalmi jelentések rekonstrukciéja harom
szinten - kulturdlis, gazdasagi és politikai szinten - igényli alternativ
tarsadalmi és térbeli projektek egyideji megfogalmazésat. - Kultu-
rdlis szinten a teriletileg meghatdrozott helyi tarsadalmaknak meg
kell 6rizniok identitasukat és épiteniok kell torténeti gyokereikre,
tekintet nélkil gazdasagi és funkcionalis figgésikre az dramlasok
terétdl. A helyek szimbolikus megjeldlése, az azonositds szimbélu-
mainak megérzése, a kollektiv emlékezetnek a kommunikacioé tény-
leges gyakorlataban torténé kifejezése azok az alapvetd eszkozok,
amelyek révén a helyek mint olyanok tovabb létezhetnek, anélkiil,
hogy létjogosultsagukat funkcionalis teljesitményikkel kellene iga-

** Uo. 353.0.
*350.0.
** Uo. 348.0.
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zolniok. Elkerilendd ugyanakkor a helyi identitdsnak barmiféle t3-
gabb tdrsadalmi hivatkozdsi keretet nélkiloz6é tdlhangsulyozasat,
legalabb két pétldlagos stratégia alkalmazasara van sziikség: a he-
lyi kozosségeknek egyfeldl olyan kommunikdciés kddokat kell fel-
épiteniok, amelyek ablakot nyitnak mas identitdsok felé is, azaz
olyan kdédokat, amelyek a kozosségeket magasabb szintl kultdra-
kat elismerni és azokkal kommunikalni képes szubkultdrdkként ha-
tarozzdk meg; s masfeldl a kulturdlis identitds igenlését és szimbo-
likus gyakorlasat gazdasagi stratégiaval és politikai gyakorlattal kell
osszekapcsolniok. igy haladhatok meg a térzsiség és fundamen-
talizmus veszélyei.*

Ahhoz, hogy a helyi kormanyzatok képesek legyenek ezen cél elérésére, al-
kalmazniok kell az 4j kommunikdciés technolégidkat. Mint Castells irja: , ki kell
alakitaniok sajat informacios, dontéshozatali és stratégiai-szévetségi halézatukat,
hogy mélté targyaldfelei lehessenek a hatalommal bird szervezeteknek. Mas sza-
vakkal, a helyek terére alapozva az dramldsok alternativ terét kell megteremte-
niok”.*” A technoldgia azonban, hangsulyozza Castells, 6nmagaban nem lesz ele-
gendd. A tarsadalmi mozgdsitds, a politikai elszantsag és az egyeztetett straté-
gidk elengedhetetlenek, ha a helyi kormanyzatok ,egyittesen kivanjak az dram-
ldsok hatalmat kihivni s a helyek ellenhatalmét Gjra beiktatni”.*

*¢Uo. 350.sk.o. Castells hozzéteszi: ,A helyeknek-helységeknek - a varosoknak és régiéknak - arra
is képesnek kell lenniok, hogy megtaldljdk specifikus szerepiket az 4 informacids gazdasagban. ... a
lokalitasok az informdcios gazdasdg sajdtos természete folytdn nélkilozhetetlen elemekké lehetnek
az Uj gazdasagi foldrajzban. ... - A helyi kormdnyzatoknak kézponti szerepikként kell megszervezniok
a helyek tarsadalmi ellenérzését az dramldsok tere funkciondlis logikdja felett. Csakis ezen szerep
megerdsitésén at lesznek a lokalitdsok képesek arra, hogy az Uj funkciondlis logika kézepette a helyi
tarsadalom jelentése-jelentésége visszadllitdsanak érdekében nyomdast fejtsenek ki a gazdasdgi és
politikai szervezetekre. Ez az éllitds ellentmond ama elterjedt véleménynek, miszerint a helyi kor-
manyzatok szerepe csokkenni fog a nemzetkozivé lett gazdasag és az dramlasok funkcionalis tere vi-
szonyai kézott. Ugy hiszem, hogy éppen mivel ilyen vildgban éliink, lehet és kell a helyi kormanyza-
toknak, a polgari tarsadalmak [civil societies] képvisel6iként, dontébb szerepet jatszaniok. A nemzeti
kormdnyok gyakran ugyandgy nem rendelkeznek hatalommal az azonosithatatlan dramlasok kezelé-
sére, mint a helyiek. ... Mivel a helyi kormdnyzatok a helyi tarsadalomhoz kot6dé specifikus érdekeket
védik, képesek az ilyen érdekek folismerésére, s arra, hogy a hatalom dramldsainak igényeire rugalmas
valaszt adjanak, minden esetben a legjobb alkupoziciékat valasztva ki. ... a vildggazdasdg kialakuldsa a
tizennegyedik s a tizenhatodik szdzad kozott a varosallamok mint vildgot-atfogé targyaldsi stratégidkra
képes, rugalmas politikai intézmények kialakuldsahoz vezetett... A gazdasdg totalis nemzetkozivé
valasanak jelenlegi folyamata Ugyszintén elvezethet, a funkcionalisan tehetetlen és intézményileg
burokratizalédott nemzetallamok alternativdjaként, a helyi allam reneszanszdhoz”, uo. 351.sk.o.

*"Uo. 352.sk.0.

** Uo. 353.0.
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Castells kulturdlis, gazdasagi és politikai tjjasziletésbe vetett reményei 1993-
ra elhalvanyultak. Ebben az évben jelent meg Carnoy, Castells, Cohen és Cardoso
kozos kotete, a The New Global Economy in the Information Age.” A kotet beve-
zet6 tanulmanya - a jelek szerint a négy szerz6 kollektiv munkdja - a nemzetalla-
mok valtozatlan, dont6 fontossdgat hangsulyozza.® Castells sajat fejezete az ,In-
formaciés gazdasag és az Uj nemzetkdzi munkamegosztas” cimet viseli. Itt Cas-
tells egyfajta ,negyedik vildg” kialakuldsarél beszél, ezeket ,hdrom kontinens
visszamaradt falusi teriileteinek marginalizalt gazdasagai, valamint Afrika, Azsia
és Latin-Amerika varosainak terjeszkedé nyomornegyedei” alkotjak.®" Strukturdlis
valsagra utal, mely ,alapvet6en azzal fiigg 6ssze, hogy szdmos orszag ... kép-
telen a gazdasdgi ndvekedés Uj feltételeihez alkalmazkodni“®. Ez a valsag ,tébb-
féle kollektiv reakciohoz vezethet, valamennyioknek nagy a destruktiv potencidl-
ja“. llyen reakcidk: j kapcsolatok létesitése a globdlis gazdasdgqgal a biinézé-gaz-
dasdghoz torténd csatlakozas révén; kollektiv vagy egyéni erdszak; s az ideoldgi-
ai és vallasi fundamentalizmus kialakulasa.” Castells figyelmeztet:

Ha a negyedik vilag kialakuldsat nem ellenstlyozza a mostani vilag-
fejlédési modell tudatos reformja, akkor a huszonegyedik szézad
informaciés gazdasaganak nemcsak az éhhalaltél fenyegetett gyer-
mekek nyomaszté képével kell szembenéznie, hanem vildgot-atfo-
goéan hatalmas blin6z6 maffiakkal, dramai etnikumok-kozotti erd-
szakkal, s a fundamentalizmus dagalyaval - mindez meg fogja ren-
diteni tolerancidnkat és darabokra tori Gjonnan meglelt békénket.”**

** Martin Carnoy - Manuel Castells - Stephen S. Cohen - Fernando Henrique Cardoso, The New
Global Economy in the Information Age: Reflections on Our Changing World, University Park, PA: The
Pennsylvania State University Press, 1993.

“ ,Meg vagyunk gyézddve arrél”, irjdk a szerz6k, ,hogy a multinacionalis vdllalatok nemzeti
eredetik produktumai, s hogy gazdasdgi erejik ma is otthoni bdzisuk figgvénye. Arrél is meg va-
gyunk gy6zédve, hogy a helyi gazdasdgi fejl6dést eléseqité nemzetdllami tevékenységek kére
nemcsak az emberi eréforrds nemzetkozi elosztdsra szant fejlesztését foglalja magdba. ... Tovébba
a politikdnak kulcsszerepet tulajdonitunk a nemzetdllamok gazdasaguk megerdsitését célzé tevé-
kenységében. A politika nem szoritkozhat és nem is szoritkozik arra, hogy a tékeakkumulacié sza-
mdra teremtsen kérnyezetet.” Amihez azonban hozzéteszik: ,Mostandban a nemzeti populdcidk
elvetik a ‘nemzet’-3llamokat, s egyszerre tekintenek kifelé és befelé. Ha nem sikeril a nemzetalla-
mokat rugalmasabb, hatékonyabb képletekké alakitani, bizonyos tarsadalmi mozgalmak esetleg
kidlinak a hatalom mds allamokra vagy transznacionalis entitdsokra térténd atruhdzasa melett”,
The New Global Economy..., 3.sk.o.

" Uo. 37.0.

 Uo. 38.0.

® Uo. - Castells itt hozzateszi: ,A kirekesztés logikdja, amely a mostani uralkodd rendszert jellem-
zi, a kirekesztettek dltal az uralkoddk kirekesztésére irdnyuld reciprok kovetelésekkel taldlkozik. A
rendszer uralkodé dinamikaja a vildg egyes részein immar nem kizsékmanyoldshoz, hanem irrelevan-
cidhoz vezet, vagyis minden kapcsolat megszakaddsahoz, egész csoportoknak, kultdrdknak vagy or-
szadgoknak az Uj vildgrendszer uralkodd szerkezetétdl torténd elidegenedéséhez.”

“Uo. 39.0.
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Sotét kép. Am Castells-nek még reményei vannak ,az tj, demokratikus Oroszor-
sz4g” folemelkedése és ,a szamos korzetben (példdul Magyarorszagon és a bal-
ti koztarsasagokban) meglévd, noha nagyon kevéssé kihasznalt tudomanyos és
technikai human er6forrds” mozgésitdsa tekintetében.®® Az 1990-es évek végére
ezeknek a reményeknek szerte kellett foszlaniok.

A The New Global Economy hétsé boritojan érdekes mondat olvashaté: ,A
szerz6k 1992 marciusaban Moszkvéban talalkoztak, ahol tanacsokkal igyekeztek
seqiteni a Jelcin-kormany politikai-gazdasagi stratégidjat, jelen konyvben foglalt
elemzéseik eredményeit folhasznalva.” Az Informdciés kor elsé kotete bévebben
szamol be errél. Kideril, hogy Castells 1992-ben valamiféle tanacsadé bizottsag
elndke volt, mely bizottsdg igymond ,az dtmenet tarsadalmi problémaja” kér-
déskorében tett javaslatokat az orosz kormanynak.* 1992 aprilisdban a bizottsag
jelentést készitett, melyben tobbek kozétt ez volt olvashato:

A piacgazdasag csakis intézményes keretben mUkédik. Az orosz re-
formmozgalom kulcsfeladata ma az intézményes 6sszefiiggésrendszer
folépitésében &ll, hogy ezzel megteremtse a piacgazdasag szamara
szitkséges feltételeket. ... Ez a tarsadalmi, politikai és intézményi infra-
struktira szédmos elemet foglal magdba, Ugymint: torvények, sza-
balyok, viselkedési normak, tovabba konfliktusok féloldasara, felelds-
ség megallapitasara ... és tulajdonjogok meghatdrozasara szolgalé el-
jardsok. Mihamarabb sziikséges tovabba annak a széleskor( meggy6-
z6désnek a kialakitdsa, miszerint ezek a szabdlyok csakugyan a gaz-
dasdgi életet irdnyitd szabalyok, nem puszta papirfecnik. Hogy ez meg-
torténjen, mikodé kozigazgatdsra van szikség. A piac nem helyettesiti,
hanem kiegésziti az allamot. Allam nélkil a piac nem mikodéképes.”

A jelentés, mint Castells maga mondja, nem sok eredményt hozott,”® ami azon-
ban nem véltoztatott a szerzé Oroszorszdghoz fliz6d6 szoros kapcsolatain. Az al-
tala ott 1989-ben megkezdett terepmunka 1996-ig folytatodott.” igy azutan el-
s6 kézbdl lehettek informacidi arrél, hogy ,hogyan lett [ényegében tonkretéve a
hadiipari szektor, a szovjet ipar szive”, vagy hogy ,a tudomdanyos-mdszaki kuta-
tointézetek lerongyolddtak”.”

 Uo. 40.sk.o.

“ The Information Age, 1.kot., 144.0., 184-es jegyzet. A bizottsdg 1992 végére, Gajdar lemonddsat
kovetéen, megsz(int mikodni.

" Uo. 144.0.

® Néhany honappal késébb”, irja Castells, ,Gajdar és Burbulisz ... kikerilt a kormanybdl. Eqy
évvel késébb tankok kellettek az Uj alkotmany kihirdetéséhez. Két évvel késébb Zsirinovszkij és a
kommunistdk jol szerepeltek a parlamenti valasztdsokon. Harom évvel késébb, 1995-ben, a kommu-
nistdk megnyerték a parlamenti vélasztasokat”, uo. 144.sk.o.

“Ld. uvo. 137.0., 167-es jegyzet.

* Uo. 139.0.
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Az Informdciés kor harmadik kotete elején Castells igy ir:

Nem véletlen, hogy ez a kotet a szovjet kommunizmus 6sszeomldsa-
val nyit. Az 1917-es Orosz Forradalom, s az dltala follobbantott nem-
zetkozi kommunista mozgalom a huszadik szézad uralkodo politikai és
ideologiai jelensége volt. A komunizmus és a Szovjetunid, s az ellen-
tétes reakcidk, amelyeket vildgszerte kivéltottak, dont6 bélyeget hagy-
tak a szdzad tarsadalmain és emberein. S mégis, ez a hatalmas biro-
dalom és er6teljes mitoldgidja, az el6re nem latott torténelmi valto-
z3s eqyik legrendkivilibb példajat szolgéltatva, alig néhany év alatt
szétesett. Véleményem szerint ezen folyamat gyokerét, e torténelmi
korszak végét, az magyardzza, hogy az éllami dirigizmus [statism] kép-
telennek bizonyult az informacids korba torténd dtmenet irdnyitdsara.”

Amint Castells e kdnyvben rdmutat, az informadcios kort ,nem a tudas és in-
formacié kozponti szerepe” jellemzi, ,hanem a tudds és informdcié alkalmazdsa
tudasgerjesztd és informaciéfoldolgozd /kommunikdacios eszkézokre, az innovacid
és az innovacios felhaszndlds kumulativ visszacsatoldsaiban”.”? Néhany mas, je-
len recenzi6 olvasoi szamdra immar tobbnyire ismert, f6bb téma: Elészor is, ter-
mészetesen, az ,aramlasok” eszméje. Castells fogalmi kapcsolatot llapit meg
aramlasok, halézatok és kirekesztés kozott;”” szembeadllitja az dramlasokat és ha-
l6zatokat eqgyfeldl, s a helyhezkotott munkat masfeldl;” és az I. kotet 6. fejeze-

' The Information Age, 111.k6t., 2.0.

’* The Information Age, 1.két., 32.0.

? Pl. az 1.két. 61.sk.o.-n. Itt els6 helyen Kevin Kelly-t idézi (Out of Control, 1995): ,'A halozat az
egyetlen olyan szervezet, amely képes nem eleve-meghatarozott irdnyokban névekedni, vagy irdnyi-
tas nélkal tanulni. Minden mds topoldgia korldtokat szab a lehetséges térténéseknek. A halézat csupa
szélekbdl 3ll: nyitott végd, akdrhonnan kozelitsik is meg. Mondhatjuk, hogy a halézat a legkevésbé
strukturdlt minden olyan szervezet koztl, amelynek még egyaltalan van strukturdja... Igazan széttartd
alkotdrészek sokasdga valdjaban csak a hdlézat keretei kézott maradhat koherens. Semmilyen mas
elrendezés - 1anc, piramis, fa, kor, killé - sem képes igazi sokféleséget egészként mikodtetni.”” Cas-
ci6 képessége - dontd vonds ez dllando valtozds és szervezeti cseppfolydssdg éltal jellemzett tarsa-
dalmunkban. ... a rugalmassag folszabaditd eré lehetne, de elnyomé tendencia is, ha mindig a hatal-
mon lévék a szabalyok djrairdi.” Castells végul G.J. Mulgan-ra hivatkozik (Communication and Control,
1991): ,’A halézatokat nemcsak azért hozzék létre, hogy dltaluk kommunikdljanak, hanem azért is,
hogy helyzetbe keriljenek, hogy kikozoésitsenek [to outcommunicate].”” V6. méq 1.két., 469.0.: ,A ha-
l6zatok alkotjdk az Uj tarsadalmi morfoldgiat, s a halézat-képez6 logika terjedése lényegesen modo-
sitja a termelés, tapasztalat, hatalom és kultira mikodését és kihatdasait. ... az dramldsok hatalma fo-
Iébe keril a hatalom dramldsainak.”

™ Pl. az 1.kot. 232. és 235.0.-n : ,Mig a t6ke szabadon aramlik a globdlis pénziigyi hdlézatokban,
a munkaer6t beldthaté ideig még erdsen korldtozzak intézmények, kultira, dllamhatarok, rendérség
s az idegengy(ilélet. ... a munkaerdé legnagyobb része nem a halézatban dramlik, hanem figgévé
valik a halézat mads szeleteinek funkciojatol, evoltcigjatdl és viselkedésétdl. A globalis halézatok
aramkoreiben szakadatlanul mozg6 cégek befolydsa alatt kialakul a munkaer6 egyfajta hierarchikus,
szegmentalt, kdlcsonds figgdsége.”
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tében kisérletet tesz az ,,dramlasok tere” fogalom atfogd elemzésére.” Az elem-
7és - mely tobzddik az ilyen megfogalmazdsokban: ,a tér kikristalyosodott id6”,
,az dramlasok tere nem mds, mint ama osztottidej(i [time-sharing] tarsadalmi
gyakorlatok anyagi szervezédési formdja, amelyek dramldsokon at mikodnek”,
,az aramlasok tere nem hely-nélkili, szerkezeti logikdja azonban az”’*- aligha
mondhaté sikeresnek.

A hélézat eszméje az Informdciés korban jelentésen kibévil. igy Castells be-
vezeti a hdlézat-véllalat [network enterprise] fogalmat;” dsszefoglaléan jellemzi
a halézat-tarsadalmat [network society];” utal az eurdpai régick haldzatara;,” és
megqalkotja a hdldzat-dllam jelen kdnyvismertetésben mar hivatkozott kifejezé-

” A 6. fejezet a ,Space of Flows” cimet viseli, benne a két utolsé alfejezet a ,The Social Theory
of Space and the Theory of the Space of Flows” és ,Space of Flows and Space of Places” cimet.

’* The Information Age, 1.kot., 411.skk.o.

” Ahogyan fogalmaz: ,A f6 vdltds a vertikalis birokrdcidktol a horizontalis tdrsasdg felé torténd
elmozduldsként jellemezhetd. ... Ahhoz, hogy a halézati rugalmassag elényeit internalizaIni tudja, a
tdrsasdgnak maganak is halézatta kellett valnia s belsé szerkezetének minden elemét dinamizalnia:
Iényegében ez a jelentése a ‘horizontalis tarsasag’ modellnek, melynek keretén beltl gyakran sor
kerdl az egyes egységek decentralizdldsara s azok 6ndllésdga novelésére... ... a hélézat altal megva-
[dsitott zleti projekt lesz a tényleges miikodd egység, nem pedig egyes tarsasagok, vagy tarsasdgok
formalis csoportositdsai. ... A ‘horizontdlis tdrsasdg’ on-programmozott, 6nirdnyité egységek decent-
ralizdciora, résztvételre és egyittmikddésre alapozott dinamikus és stratégiailag tervezett hdlézata”,
uo. 164.sk.o. Amihez Castells még hozzateszi: ,az egyittm(ikddés és a hdlézat-képzés kindlja az
egyedili lehetéséget a koltségek és kockdzatok megosztdsara, valamint Iépéstartasra az allanddéan
meqgujulé informdciéval. A halézatok ugyanakkor kapuérok is. A halézatokon beldl szakadatlanul Uj
lehetdségek hozatnak létre. A halézatokon kivil egyre nehezebb a tulélés. A gyors technolégiai val-
tozésok korilményeinek kozepette immar a hdlézatok, nem pedig a cégek a tényleges maikodé egy-
ségek”, vo. 171.0. Masik fontos megfogalmazds: ,A torténelem sordn elsé izben a gazdasdgi szerve-
z6dés alapvetd egysége nem valamiféle alany, akar egyedi (mint a véllalkozo, vagy a vallalkozéi csa-
1ad), akdr kollektiv (mint a t6kés osztdly, a tarsasdg, az édllam). ... a hdlézat az egység - a halozat,
melyet szubjektumok és szervezetek sokasdga-sokfélesége alkot, s mely allandéan médosul a kor-
nyezethez és a piaci strukturdkhoz alkalmazkodva“, uo. 198.0.

7 Pl. a Ill.kdt. 350.0.-n: ,az informacids kor Uj tarsadalomszerkezetét héldzat-tarsadalomnak ne-
vezem, mivel a termelés, hatalom és tapasztalat haldzataibdl épdl fel... ... A tarsadalom nem minden
dimenzi6ja és intézménye koveti a hdlézat-tarsadalom logikdjat, mint ahogyan a ipari tdrsadalmak
hosszd id6n at az emberi létezés szdmos pre-indusztridlis formajat magukba foglaltak. Azonban az in-
formacios kor minden tarsadalmat athatja, mas-mas intenzitdssal, a korabbi tarsadalmi formakat el-
nyeld és alavetd, dinamikus expanzioju halozat-tarsadalom &tfogd logikdja.”

7 Ld. pl. 1.kot., 381.0.: ,annak folytdn, hogy a gazdaségi tevékenységek egyre nemzetkozibbé val-
tak Eurépa-szerte, a régiok inkabb figgenek az ilyen tevékenységektél. Ennek megfeleléen a régiok,
kormanyaiktdl és Gzleti elitjuktdl indittatva, a globdlis gazdasdgban versenyképességet elérendé at-
strukturdltdk onmagukat, és egyuttm(ikodési halézatokat hoztak létre a regiondlis intézmények ko-
z6tt valamint a régié-bedgyazottsdgu tarsasdgok kdzétt. Vagyis a régiok és a helyek-helységek nem
tlintek el, de integralédtak azokba a nemzetkdzi halézatokba, amelyek legdinamikusabb szektoraikat
kapcsoljédk ossze.”
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sét.* A hdlézat-allam eszméje kozponti szerepet jatszik a konyvben, kivalt két
specifikus vonatkozasban: eqyfel6l a nemzetdllam csékkend jelentdségének®
masfelél a helyi dllamnak fogalmaval kapcsolatban. Az utébbi fogalom, mint ko-
rabban lattuk, mar az Informational City-ben félmerilt; most kifejezetten el6tér-
be keril, domindlva a lokalizmust elemzé gondolatmeneteket. Castells a lokalis-
globalis dialektika tobb aspektusat is taglalja. igy példaul a média eqyideji glo-
balizaciéjat és lokalizaciojat.* Amire azonban igazdn dsszpontosit, az a helyi kor-
manyzatok lehetséges vagy kivanatos funkcidja a globalizélt vilagban. ,A kor-

nebb Utjat.”* Az Informational City és az Age of Information kozétti elmozdula-

“Ld. pl. l.kdt., 332.0.: ,az allam Uj formadja, melyet az eurdpai intézmények testesitenek meg:
a hdldzat-dllam. Ezt az llamot az autoritdsnak (azaz, végsd soron, a legitimdlt erészak alkalmazdsd-
nak) egyfajta halézat mentén torténd megosztasa jellemzi. A hélézatnak, definicié szerint, csomo-
pontjai vannak - nincsen kdzéppontja. A csomépontok kilonbozé méretiiek lehetnek és a halézatban
aszimmetrikus viszonylatokban kapcsolédhatnak egymashoz, vagyis a hélézat-éllam nem zérja ki a
tagjai kozotti politikai egyenlétlenséget. ... Ezzel egyitt is, tekintet nélkdl ... az aszimmetridkra, az eu-
ropai halézat-allam kilonbozé csomdépontjai kolcsonos fliggéségi viszonyban dlinak egymdssal, ugy-
hogy egyetlen csomdpont sem veheti semmibe a tobbieket - még a leghatalmasabb a legkisebbet
sem - 3 dontéshozo folyamatban. Ha bizonyos politikai csomépontok igy tesznek, az egész rendszer
megkérdéjelezédik. Ebben all a kulonbség a politikai hdlézat és a kozponttal biré politikai struktara
kozott. - A rendelkezésre 3ll6 bizonyitékok csakigy, mint a politikaelmélet kozelmdltbeli vitdi azt Iat-
szanak sugallni, hogy a halézat-allam, a maga geometriailag valtozékony szuverenitdsaval, a politikai
rendszerek vélasza a globalizécio kihivasaira. S alighanem mindmaig az Eurépai Unio a legvildgosabb
megnyilvanulasa ezen keletkezésben 1évé, az informdciés korra valészin(leg jellemzé dllamformanak.”

¥ Ahogyan Castells irja: ,a nemzetkozi intézményeknek és nemzetekfeletti konzorciumoknak a
vildgpolitikai stratégidkban jaszott névekvé szerepét ... nem lehet gy tekinteni, mintha az egyenlé
volna a nemzetéllam pusztuldséval. Am a nemzetdllamoknak ahhoz, hogy az allamok hélézatanak
szegmentumaként valamiképpen fennmaradhassanak, nagy arat kell fizetniok: egyre elhanyagolha-
tobbak, legitimitasuk egyre bizonytalanabb, hatalmuk, végsé soron, egyre csekélyebb”, The Informa-
tion Age, 11.kdt., 269.0. Késébb a kotetben igy fogalmaz: ,ami most kialakulni latszik, ... az a nemzet-
dllamoknak mint kézpontoknak megsziinése a mai vildg politikai szinterét jellemzé megosztott szu-
verenitds viszonyai kozepette. ... a nemzetdllamok ... egyre inkdbb ... a hatalom tdgabb hélézatdnak
csomdpontjailesznek. ... Az éllam elméletének helyébe ... a hatalom elmélete 1ép”, uo. 304. és 306.0.

“1d. pl. 1.kkot., 257.0.: ,Az Uj kommunikacids technoldgidknak koszénhetGen ... a média globali-
zacidjaval parhuzamosan szémos orszagban a helyi média, kulondsen a rddié és a kabeltelevizié
rendkivili novekedését figyelhetjik meg. Ezen - gyakran k6z6s programokat is sugarzé - helyi médi-
umok legtébbje szoros kapcsolatokat létesitett meghatarozott, széles kozénségrétegekkel, kikerilvén
a tomegmeédia standardizalt mdsorait. Ilymdédon megszabadulnak az ellendrzés ama hagyomdnyos
(kozvetlen vagy kozvetett) csatornditél, amelyeket a nemzetdllamok hoztak Iétre a televizds héléza-
tokkal és a f6bb Ujsdgokkal szemben. A rugalmas kommunikaciés technoldgidkat alkalmazé helyi és
regiondlis média novekvé politikai autonémidja a kozfelfogas formalasaban ugyanolyan fontos trend,
mint a média globalizdciéja.” Amihez Castells még hozzdteszi: ,A szdmitégép-kozvetitette kommuni-
kacié ugyszintén megszabadul a nemzetdllam ellenérzésétél, a terletenkiviliséget élvezé kommu-
nikacié 0j korszakdt vezetve be - a legtobb kormany elborzadva tekint a jovébe”, uo. 258.0.

# Uo. 272.0.
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sok listajabdl az eqyik legféltlinébb és legsokatmonddbb: a helyi kozdsséqgi moz-
galmak eszméjének folvaltasa a helyi kormanyzat politikdjanak eszméjével. Ezen
elmozdulast illetéen Castells nem is beszélhetne vildgosabban. Allitdsok sorat fo-
galmazza megq. El6szor a lokalitasrél magardl, a masodik kotet ,Tertleti identita-
sok: a helyi kdzosség” cim( alfejezetében, ahol ,a tér és kulttra kézotti rendsze-
res kovariacio leegyszer(sit6 fogalmat” birdlja. Ahogyan irja:

Nem hiszem, hogy pontatlan lenne azt mondani, miszerint a helyi
kornyezetek, onmagukban, nem gerjesztenek sajatos viselkedés-
mintat, vagy akar jellegzetes identitast. Ami mellett viszont a kom-
munalista szerz6k érvelnek, s ami megegyezik a magam kultdrak-
kozotti megfigyelésével: az emberek ellendlinak az individualizacié
és tarsadalmi atomizdcié folyamatanak, s hajlanak arra, hogy ko-
70sséqi szervezetekbe csoportosuljanak, amelyek idével az odatar-
tozds érzését keltik, véqil pedig, sok esetben, kozosséqgi, kulturalis
identitast hoznak létre. Hipotézisem szerint ahhoz, hogy ez megtor-
ténjen, tarsadalmi mozgésitds szikséges. Vagyis az embereknek
varosi mozgalmakban (nem egészen forradalmiakban) kell részt-
vennidk, midltal kozos érdekeket fedeznek fel és védelmeznek, igy
vagy Ugy osztoznak egymds életében, s Uj jelentés keletkezhet.*

Masodszor arrél, hogy a vérosi mozgalmak, amelyek az 1970-es és 1980-as
években 6nallé lendilettel birtak,* tapasztalata szerint hogyan olvadtak dssze az
intézményes politikaval:

sok esetben a varosi mozgalmak - kézbeszédilk, szerepléik, szerve-
zeteik - integraltattak a helyi kormdnyzat szerkezetébe és gyakor-
latdba, kozvetlenil vagy kozvetve, a polgdri résztvétel sokrétd
rendszerén és a kozosségi fejlesztéseken keresztil. Ez a trend, mi-
kozben a varosi mozgalmakat mint az alternativ tarsadalmi valto-
zas forrdsait valéjaban likvidalta, szamottevéen megerésitette a
helyi kormdnyzatokat s felmutatta a helyi dllamnak mint a politikai
ellendrzés és tarsadalmi jelentés rekonstrudlasa jelentés példaja-
nak-terepének lehetdségét.*

* Uo. 60.0.

# A vérosi mozgalmak”, irja Castells, ,dént6, kritikus forrdsaiva véltak a kapitalizmus, dllami di-
rigizmus és informacionalizmus egyoldald logikdjéval szembeni ellendlldsnak. Hiszen a proaktiv moz-
galmak és a politika (Ggymint a szakszervezeti mozgalom s a politikai partok) képtelensége arra,
hogy a gazdasagi kizsakmanyoldssal, kulturdlis dominancidval és politikai elnyomdssal szembeszall-
janak, az embereknek csak két valasztast hagytak: vagy megadjék magukat, vagy pedig helységik-
hovatartozdsuk - lokalitdsuk - mint az 6nmeghatdrozas és autondm szervezddés legkozvetlenebb for-
rasa alapjan védekeznek. igy keletkezett az egyre inkabb helyi politika paradoxona az egyre inkabb
globdlis folyamatok strukturdlta vildagban”, vo. 61.0.

¥ Uo. 62.0.
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Harmadszor Castells oda érvel, hogy az elektronikus halézat-képzés kdzegében a
kozvetlen polgdri résztvétel valéjaban veszélyezteti, nem pedig segiti a demok-
raciat. Castells itt az utopiat” a realitassal® dllitja szembe. A valésdgos vilagban,
ahogyan Castells most Iatja, kibékithetetlen ellentmondds van a halézat-képzés
logikdja és a kozosségi ellendllas érzilete kozott.” S arra kényszeril, hogy az
elébbi mellé alljon, hiszen - ez egy masik f6 elmozdulds az Informational City-hez
képest - gy érzékeli, miszerint a halézott vilag 4tfogé viszonyai kdzepette a ba-
zismozgalmak 6hatatlanul fundamentalista vondsokat 6ltenek. A kirekesztettek
maguk nem tudjak kieszkodzolni, csakis az allam s kivaltképpen a halézott helyi
allam képes elérni, hogy a kirekesztettek sorsa megvaltozzon. Mint Castells irja:

¥ A vildg szdmos tarsadalmdban”, irja, ,a helyi demokracia virdgozni latszik, legaldbbis az or-
szaqgos szint( politikai demokracidval dsszehasonlitva. Ez kivaltképpen igaz, amikor a regionalis és he-
lyi kormanyzatok egyittmakodnek, s amikor hatékoriket kiterjesztik a lakéhelyi decentralizaciora s a
polgari résztvételre. Amikor elektronikus eszkozok (szamitogép-kozvetitette kommunikacid, vagy he-
lyi radio- és televizié-allomdsok) a polgadri résztvétel és vélemény-nyilvanitas tobblet-lehetdségével
szolgalnak ..., az Uj technolégidk hozzajarulnak a helyi kormdnyzdsban torténd fokozott kdzremiiko-
déshez. A helyi onkormdnyzatok tapasztalatai ... azt mutatjdk: lehetséges a politikai képviselet lanc-
szemeit Ugy Ujjdépiteni, hogy az emberek a gazdasdgi globalizacié és politikai kiszamithatatlansag ki-
hivasaival kozésen nézzenek szembe... Amennyiben a nemzetdllam fragmentaléddsat fokozza, ennek
a lokalizmusnak nyilvdnvalé korldtai vannak. Mégis - szigorGan megfigyel6ként szélva - az 1990-es
évek derekan a demokrdcia legitimdldsanak legerdteljesebb irdnyzatai vildgszerte a helyi szinteken
mutatkoznak”, uo. 350.0.

® Mint fogalmaz: ,az elektronikus kommunikacié esélyt kindl arra, hogy erdsodjon a politikai
résztvétel és a polgdrok kozotti horizontdlis kommunikacié. ... a polgdrok megtehetnék, és meg is te-
szik, hogy a maguk sajat politikai és ideologiai egyittallasait alakitsak ki, megkerilve a berendezke-
dett politikai struktarakat, s rugalmas, alkalmazkoddképes politikai mezé6t alkotva. Ugyanakkor az elek-
tronikus demokracia kilatasaival szemben komoly fenntartdsok fogalmazhatok meg... Ha a demok-
ratikus politizdlasnak ez a formdja a vitdk fontos eszkozévé valik, gy kétségkivil valamiféle ‘athéni
demokracidt’ intézményesitene, mind nemzeti, mind nemzetkézi szinten. Azaz mikozben néhdny
orszdgban és varosban egy viszonylag kisszamu, mivelt és tehetds elit az informacid és politikai rész-
vétel rendkivil hatdsos eszkdzéhez jutna, dllampolgari szerepében ténylegesen megerdsodve, a vilag
és az adott orszadg mdveletlen, kikapcsolt tomegei az Gj demokratikus mag kirekesztettjei maradna-
nak, hasonléan a rabszolgakhoz és barbarokhoz a klasszikus gorog demokracia hajnaldn”, uo. 350.sk.o.

¥ £z az ellentmondas latvanyos nyomokat hagy Castells sajat szovegén is. igy ir példaul: ,Az
ellendllds kommunai teriket és helyeiket védelmezik az dramldsok terének ama hely-nélkili logika-
javal szemben, amely az informdciés korban a térsadalmi uralmat jellemzi. Torténeti emlékezetiket
kovetelik és/vaqgy értékeik allandosagat igenlik a torténelemnek az idétlen idében vald fololdodasa-
val s a révidéletiinek a valdsagos virtualitasban folyo iinneplésével szemben. igy az informacios tech-
noldgiat az emberek kozdtti horizontdlis kommunikacidra és kdzosségi imadsagra haszndljak, mikoz-
ben elvetik a technolégia 0j balvanyimadasat s az dnszabdlyozé szamitégéphalozatok dekonstrudlo
logikdjaval szemben transzcendens értékeket ériznek”, uo. 358.0.
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az identitasok, nemzetek és dllamok kozotti jelenlegi halaltdnc
nyoman az egyik oldalon ott vannak a torténetileg kitresedett, a
hatalom globdlis dramlasainak nyilt tengerén sodrédé nemzetalla-
mok; a masik oldalon a fundamentalis identitdsok, beasva kozossé-
geikben vagy az ostromlott nemzetallam megalkuvdsmentes elfog-
laldsdra mozgositva; kozottik a helyi dllam transznacionalis hdléza-
tokon navigalva és helyi polgari tdrsadalmakat integrédlva torekszik
a legitimitds és mikodGképesséq ujjaépitésére.”

Castells-nek nincsenek szélsGséges nézetei a nemzetéllam jelen és jovébeli sze-
repét illetéen. ,Leegyszer(sité valtozataban”, irja, ,a globalizacio tétele szem
eldl téveszti a nemzetallam szivdssagét s a kormanyzat szerepét az Uj gazdasdg
szerkezetének és dinamikdjanak befolydsoldasaban... Bizonyitékok mutatjak,
hogy a kormanyzati szabdlyozdsok és stratégidk hatassal vannak a globalis
gazdasdg nemzetkozi hatdraira és struktirdjara.””" A mai vildggazdasdgban,
hangsulyozza Castells, a versenyképesség nagymértékben fiigg ,a nemzeti és
nemzetekfeletti intézmények politikai képességétél, hogy a joghatésdguk alatt
3ll6 orszdgok vagy korzetek novekedési stratégidjat irdnyitsak”, a globalis
piacon versenyel6nydket teremtve ama cégek szdmara, ,amelyekrél ugy
gondoljdk, hogy munkahelyeket és jovedelmet gerjesztve a teriletikon él6
lakossag érdekeit szolgaljak”.”

Castells a ,fejlédési allam” [the developmental state] fogalmat adoptalja és
adaptalja:

Valamely allamot fejlédésinek nevezek, ha legitimaciés elveként a
fejlédés tdmogatdsara és fenntartasara irdnyuld képességét tudja fol-
mutatni, ahol fejlédésen a gazdasagi novekedés allandé magas ra-
tdjanak s a gazdasagi rendszer strukturdlis dtalakuldsanak 6tvozése
értendd, mind belféldon, mind a nemzetkézi gazdasag viszonyaban.”

* Uo. 276.0. Egy kordbbi Castells-megfogalmazds: ,Megfigyelhetd a kirekesztéket kirekeszt6 lo-
gika, az érték- és jelentéskritériumok Ujradefinidldsa egy olyan vildgban, amelyben beszikil a sz3-
mitégép-analfabétdk, a nem-fogyasztd csoportok és kommunikacioval rosszul elldtott tartomanyok
tere”, The Information Age, 1.k6t., 25.0. Es, leltart készitve a konyv végefelé: ,eqy (j vildg, a negyedik
vildg jott létre, melyet a tarsadalmi kirekesztés bolygészerte meglévé sokszoros fekete lyukai alkot-
nak. ... hajléktalan, bebortonzott, prostitualt, kriminalizalt, brutalizalt, stigmatizalt, beteg és irdstudat-
lan személyek milli6i lakjak. Bizonyos korzetekben 6k a tobbség, mdsutt a kisebbség... De szamuk
mindenhol névekszik, s egyre 13thatébba lesznek, ahogy az informaciés kapitalizmus - valamint a j6-
[éti dllam 6sszeomldsa - ... a tarsadalmi kirekesztést erdsiti”, 1l.kot., 164.sk.o.

°' The Information Age, 1.kot., 97.sk.0. Mint Castells fogalmaz, ,pontosan a nemzetkozi gazdasdg
kélcsonos figgdségei és nyitottsdga miatt kell az allamoknak valasztépolgdraik gazdasagi joléte ér-
dekében fejlesztési stratégidk tdmogatdsdba bocsdtkozniok”, uo. 90.0.

> Uo. 105.0.

* Uo. 182.0.
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Ahogyan Castells fogalmaz, ,az allamok tarsadalmaknak, nem pedig gazdasa-
goknak kifejez6dései”.** A fejlédési allam ,tarsadalmi projektet” [societal project]
hajt végre; s Castells kivalt a délkelet-azsiai dllamokra és kiilonosen Japanra mu-
tat, ahol ,ezen tarsadalmi projekt torténelmi kifejez6dése ... a nemzeti identitas
és a nemzeti kultura igenlésének formajat oltotte, a nemzetet - ezlttal a gazda-
sagi versenyképesség és tarsadalmi-gazdasagi félemelkedés révén - a vildgban
szerepet jatsz6 hatalomma épitve vagy Ujjaépitve.”” Mindazonaltal, a kelet-azsi-
ai paradigmdnak s a nemzetéllami szerep vildgszerte megkérddjelezetlen volta-
nak dacdra, Castells mégis gy latja, hogy ama szerep éppenséggel véltozéban
van. Ahogyan irja:

Az dllampolgdrsag tartomanyat, szabalyait és targyat definialé nem-
zetdllam szuverenitasdnak tetemes részét elvesztette - aldastak azt
a globalis dramlasok dinamikaja és a gazdagsag, informacio és ha-
talom szervezetek-kozotti halozatai. Legitimacids valsagdnak szem-
pontjabol kilonosen kritikus az allam képtelensége arra, hogy jo-
léti-allami elkotelezettségeinek eleget tegyen: ennek oka pedig a
termelés és fogyasztds integralédasa a kolcsonos fliggéségek globa-
lis rendszerében, s a t6kés restrukturalédas kapcsolédé folyamata.”

A kortdrs tarsadalomelmélet Iényegi kapcsolatot tételez egyfel6l a nemzetallamok
és masfelél a nacionalizmus kozott. Az a megfigyelés ekkor, miszerint a nemzet-
dllamok, végsé soron, veszitenek jelentéségikbél, kialto ellentmonddsban van
annak érzékelésével, hogy a nacionalizmus ma, lathatélag, er6sodében van. Ettél
az ellentmondastél kétféleképpen szabadulhatunk meg. Allithatjuk, hogy a most
tapasztalt kérdéses jelenségek nem is nacionalizmusok, hanem etnikai vagy torzsi
kitorések, amelyeket éppen azok a korilmények éltetnek - globalizacio, posztmo-
dernitas, irdsbeliség-utanisag - amelyek kéz6tt a nacionalizmusnak immar nincs
értelme. Avagy mondhatjuk, hogy ami a nacionalizmust illeti, a kortars tarsada-
lomelmélet egyszerien téved. Castells ezt az utat vélasztja. Mint irja:

A globalizacié kora egyszersmind a nacionalista foltdmadds kora is,
mely mind a berendezkedett nemzetallamokkal szembeni kihivas-
ban, mind az identitdsnak a - mindig az idegennel szemben meg-
vallott - nemzetiség alapjan, széles korben megnyilvanulé (re)-

*Uo. 102.0.

* Uo. 82.0. A kelet-azsiai orszagok Castells kedvenc példai, ha annak bemutatdsardl van szd, hogy
lehetséges gazdasagi virdgzds szigort allami szabdlyozds mellett is. A ,Kultdra, szervezetek és intéz-
mények: Azsiai iizleti halozatok és a fejlédési allam” c. alfejezet, az elsé kotetben, lenyigozé empiri-
kus részleteket és érdekes &ltalanositdsokat kinal. Az utobbiak persze alighanem meggyézébbek vol-
tak 1996-ban, mint jelen recenzio irdsanak idején - 1998 késé Gszén -, amikor Kelet-Azsia mély re-
cesszioban van.

* The Information Age, 11.kot., 342.0.
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konstrukcigjaban kifejezédik. Ez a torténeti trend némely megfi-
gyel6t meglepett azok utdn, hogy a nacionalizmus egyszerre harom
haldlok folytan is halottnak nyilvanittatott: a gazdasag globalizécié-
ja és a politikai intézmények nemzetkoziesedése; a nagymérték-
ben kozos kultdra univerzalizmusa, melyet az elektronikus média,
mUvel6dés, irdsbeliség, urbanizacié6 és modernizdcié terjeszt; s
nemzet fogalmat magat megtdmado tudomanyos kétely...”

A Castells altal killonosen birdlt elméleti allaspontokat Benedict Anderson, Ernest
Gellner, és Eric Hobsbawm képviselik.” Sajat alldspontjat Castells a kovetkez6-
képpen foglalja dssze:

Négy f6 analitikus pont hangsutlyozandd, amikor a mai nacionaliz-
must a nacionalimusrél sz6l6 tarsadalomelméletek osszefiiggésé-
ben targyaljuk. El6szor, a kortars nacionalizmus térekedhet is meg
nem is valamely szuverén nemzetallam folépitésére, vagyis a nem-
zetek, térténetileg és analitikusan, az 4llamtél figgetlen entitdsok.
Masodszor, a nemzetek és nemzetdllamok térténetileg nem korla-
tozhatok a modern nemzetallamra, amint az a Francia Forradalmat

" Uo. 27.0.

*® Ahogyan Castells fogalmaz: Anderson, akinek szémara a nemzetek ,képzelt kozosségek”, ,az
anti-nacionalista elmélet enyhe valtozatat” képviseli. Gellnernek tulajdonitja az ,erételjes megfogal-
mazast”, mely szerint a nemzetek ,’onkényes torténeti taldlmanyok’ (uo.). Ez persze durva megha-
misitasa Gellner dllaspontjdnak. Gellner pontosan ellenkezé véleményen volt. Mint irta: ,Halott nyel-
vek Ujraéleszthetdk, hagyomanyok foltaldlhatok, teljesen fiktiv seredeti érintetlenségek helyreallit-
haték. Am a nacionalista szenvedélynek ez a kulturdlisan kreativ, fantaziadds, kifejezetten talalékony
aspektusa senkit se vezessen ahhoz a téves kovetkeztetéshez, hogy a nacionalizmus esetleges, mdivi,
ideologikus taldlmany, amely akar be sem kovetkezett volna, ha ama atkozott, fontoskodé eurdpai
gondolkoddk ... nem kotyvasztottdk volna 6ssze és nem fecskendezték volna be, baljés médon,
egyébként életképes politikai kozosségek vérkeringésébe. A kulturdlis diribdarabok, amelyeket a na-
cionalizmus folhasznal, gyakran onkényes torténeti taldlmdanyok. Barmely mdsik diribdarab éppoly al-
kalmas lett volna. Ebbél azonban semmiképpen sem kévetkezik, hogy magdnak a nacionalizmusnak
az elve ... maga a legcsekélyebb mértékben esetleges és véletlenszeri volna”, Gellner, Nations and
Nationalism, Ithaca: Cornell University Press, 1983, 56.0. Késébb Gellner hozzateszi: ,A foltételek,
amelyek mellett a nacionalizmus valik a politikai lojalitds természetes formajava, két dllitasban fog-
lalhaték 6ssze: (1) minden ember irnokian mvelt [every man is a clerk]. (Az dltaldnos irdstudas el-
ismert érvényes norma.) (2) Az irnokian mvelt munkaeré horizontalisan nem mobilis, kozonségesen
nem képes egyik nyelvteriletr6l a masikra atkoltozni; a munkahelyek 3ltaldban csak olyan irnokian
mvelt munkaerd szdmdra elérhetéek, akik valamely meghatarozott mével6dési izem termékei, va-
lamely meghatérozott kifejezési kozeg haszndloi. ... Az emberek altalaban nem érzelmi vagy szenti-
mentalis okokbdl valnak nacionalistdva ... , hanem valddi, objektiv, gyakorlati szikségszer(iségek
folytan”, uo. 160.0. Castells Gjra csak eltorzitja a kérdéses éllaspontokat, amikor azt irja, hogy Gellner
és Hobsbawm szerint a ,nacionalista mozgalmak, mint bizonyos elitek érdekeinek racionalizaléi, fol-
taldlnak valamely nemzeti identitdst, melyet - amennyiben sikeres - a nemzetdllam 6riz, majd pro-
paganda terjeszt annak alattvaléi korében, egészen odaig, hogy az dllampolgdrok végul készek lesz-
nek nemzetikért akdr meghalni is” (The Information Age, 11.két., 28.0.).
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kovetd kétszaz évben Eurépaban kialakult. ... Harmadszor a nacio-
nalizmus nem szikségképpen elit jelenség, sét, ténylegesen, a na-
cionalizmus manapsag gyakran reakciot jelent a globalis elitekkel
szemben. ... - Negyedszer, mivel a mai nacionalizmus inkdbb reak-
tiv, mint proaktiv, tendencidjaban inkabb kulturalis, mint politikai, s
igy inkdbb a mar intézményesitett kultira védelmére, mint vala-
mely allam épitésére vagy védelmére irdnyul. Amikor 0j politikai in-
tézmények alkottatnak vagy Ujraalkottatnak, azok inkdbb identitd-
sok védelmi arkai, nem pedig a politikai szuverenitas inditéallasai.”

Castells tehat ugy tartja, hogy a nacionalizmus nem - vagy nem jellegzetesen -
modern jelenség. Ugy gondolja, hogy premodern és posztmodern nacionalizmu-
sok és nemzetek is vannak. Az el6bbiek Iétezését ugyanakkor sehol sem bizo-
nyitja." Ami pedig az utébbiakat illeti, hangsulyozza, hogy ,amennyiben a nem-
zeteket és nacionalizmusokat kizarélag a nemzetallamok épitésének folyamatara
sz(ikitjuk, nem fogjuk tudni megmagyardzni, miképpen ivelhet folfelé a poszt-
modern nacionalizmus, mikézben ugyanakkor a modern dllam hanyatlik”.™ Ama
eszme - megqitélésem szerint helyénvalé eszme -, amelyre Castells valéjaban
dsszpontosit: a halézott helyi dllam eszméje. Latja, hogy korunk szecesszionista
mozgalmai ténylegesen helyi dllamokat hoznak létre; s érezni latszik, hogy ezen
mozgalmak legaldbbis valamelyest tiszteletreméltobbaknak tinnek fel, ha a
»nacionalizmus” megjeldlést alkalmazzuk rajuk. Mint irja:

Ezen a mostani szdzadfordulon a nacionalizmusok robbandsa - aholis
némelyikik lebontja a multinaciondlis dllamokat, masok soknemzeti-
ségl entitdsokat épitenek — nem kapcsolédik klasszikus, szuverén,
modern dllamok formalédadsdhoz. Inkabb gy tlnik, hogy a nacio-
nalizmus az egyik f6 erd a kvézi-dllamok - osztott szuverenitdst po-
litikai entitdsok - kialakuldsa mogott... Azok a kézpontositott nemzet-
allamok, amelyek ellendllnak a kvazi-allamisdgot mint Uj torténelmi
realitast keresé nacionalista mozgalmak trendjének ... dldozataul es-
hetnek a nemzetet az allamhoz kété ezen végzetes tévedésnek...'”

” Uo. 30.sk.o.

% A masodik kotet Katalénidrdl szolé alfejezetet tartalmaz. Castells itt félidézi, hogy Catalunya
mint politikai entitds ezeréves torténetre tekint vissza; dm tdvolrél sem mutatja meg, hogy ez a
politikai entitds a premodern id6kben valamiféle nemzet lett volna.

" Uo. 31.0.

" Uo. 32.0. Mindennek dra van azonban. Ahhoz, hogy a vazolt dllaspontot valéban védelmezhes-
se, Castells-nek meg kell magyardznia: valéjaban miis a nemzet? A magyardzat kidbrandito. ,A nem-
zeteket, 6sszhangban a fenti érvekkel és elemzésekkel”, irja, ,kulturdlis kommunakként hatdrozom
meg, amelyek a torténelmen s politikai projekteken osztozé emberek elméjében és kollektiv emlé-
kezetében konstrudltatnak. Mennyi torténelemben kell osztozni ahhoz, hogy adott kollektivitas nem-
zetté valjon? Ez kontextustdl és korszaktél figg, mint ahogyan valtozdéak az alkotérészek is, amelyek
ilyen kommunak kialakuldsa iranydban hatnak”, uo. 51.0.
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S yjra:
Két jelenséq ... atszik jellemezni a jelen térténelmi szakaszt: el6-
sz6r, ama soknemzetiség( dllamok dezintegraci6ja, amelyek meg-
prébdlnak teljesen szuverének maradni, vagy tagadni nemzeti al-
kotérészeik sokféleségét. ... Az eredmény: kvazi-nemzetdllamok ki-
alakuldsa. ... Masodszor megfigyelhetd olyan nemzetek fejlédése,
amelyek megallnak az allamisag kiszébén, am sziléallamukat arra
kényszeritik, hogy szuverenitasukat adaptéljak s abbél leadjanak.™

Castells elborzad a fundamentalizmus eléretérése f616tt, felismeri, hogy a mai
Ugynevezett nacionalizmusok éppenséggel fundamentalista vondsokat mutat-
nak, am mégis funkciot tulajdonit nekik, s6t, megértést mutat iranyukba:

Ha a nacionalizmus, leggyakrabban, reakcié az 6nallé identitds fe-
nyegetésével szemben, akkor a modernizacié ideoldgidja és a glo-
balis média hatalma 3ltal kulturdlis homogenizacidra itélt vildgban
a nyelv mint a kultdra kozvetlen kifejezése a kulturalis ellenallas 16-
vészarkava lesz, az onigazgatds utolsé bastydjavd, az azonosithato
jelentés mentsvarava. igy, végsé soron, eqyaltalan nem dqy ténik,
mintha a nemzetek a hatalmi appardtusok szolgdlatara konstrudlt
Jképzelt kozosségek” volnanak.™

Castells nemzetekkel és nacionalizmusokkal foglalkozé elemzései olyan - alapve-
t6 - témat jarnak koral, amely nem volt jelen kordbbi munkajaban. Ezek az elem-
zések hatdrozottan nem-marxidnusok. Az Informdcids kor végefelé, szinte az
utolsé oldalon, ezt a mondatot olvashatjuk: ,A huszadik szazadban a filoz6fusok
megprobaltdk megvaltoztatni a vildagot. A huszonegyedik szédzadban itt az ideje,
hogy masképp értelmezzék.” Ez persze Marx tizenegyedik Feuerbach-tézisének
megforditdsa. Hideglelds megforditds, mely Castells-nek nem kevés dlmatlan éj-
szakat okozhatott; olvasdira pedig, végsé kovetkezményeiben, tetemes - és gyak-
ran folosleges - terheket rott.

' Uo. 51.sk.o.
' Uo. 52.0.
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