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A fudﬂmany miagabﬂl

Ot nemzedék

AF OSZTRAK GONDOL-
KODAS, jelesill a XIX. g5 a
koraji XX, szazad oszivdk gon-
dolkoddsa, jellegzeles politilat
emberképpel — az emberral
mint & polltika miveldjércl és
elszenvedajérdl alkotott flfo-
ghssal — bir. Ez.az emberikép
Eonzervatis.

A konzervativ embetrkép &
felvilagosodoti-liberalis  folto-
gassal szembedllitva jellemez-
hetd s legeélszeribben, Utobbi
ar individudlis észt tartja ipaz
é5 hamis, j6 é8 rossz vegsd
meéreéjének, a gondolkodds és
egyeni életvitel szabadsdagat en-
nelk megielelden az ember ere-
gendd joginak tekinti, s Ki=
viilt a térsadalom  helyes be-
renderére tekintetében kisdrd-
lag eszelvekre hivatkozik, Hit-

vallisa = politikdban a nép-:

képviselet; a pedagogiiban az
egveni képessegeket  kibonta-
koztald engedékeny nevelés; =
gazdasagban a =rabad wvillal-
kozis, melyet azonban az di-
racloszld rocionali 4, neve-
ben kerlatozhatonak is tart.

Ehhez képest a Konzervativ
folfogds a fenndllénak, a ha-
gromdnynak iekintélyét fogad-
ja el ismeret &5 erkiles bira-
jaként — az eld-itéletre nem
tamaszkodd egyéni itelet ided-
jat abszurdnak, = tdrsadalom
elvent eszmékre hivatkozg ati-
alakitasat veszélyes, drilletnek
tartia. Politikaja arisztolorati-
kus, pedapgogidgia tekintélyei-
vil. dm garzdasdgtandban a sza-
bad vallalkozassal koranisem
all mindig szemben, ameny-
nyiben a gazdasagl élel szaiu-
lynzdsdt gyvakran éppenseggel
miivinelk, mesterségesnel, ra-
cionalisztikusnal érzi, s az Gse-
téndis, termeszeles  gardasigi
folvamatok egyedill egesrscges
volta mellett érvel, A gazda-
gagl willalkozas szabadsiga
jranti rokonszeny dlialiban a
knnzervativizmus azon. arame-
lataira jellemz6, amelyvel Ugy-
mond nem a valtozist mazai,
hAnem a radilalis valtoztatast
ftdlils vésrferhesnck . — wvagy-
is jellemzd az dWdgyneverett re-
formkonzervatiy © aramiatolra.

1édi ja!.-'alc” iranyaban tiirténd
konkrét tordbblépes fopmlmat,

A PUSZTA ESZ ELEGTE-
LENSEGENEE hofbaveri, &
a gyakorlati ész Et‘rlényélnek
metternichi [dlfogisa egyiitie-
sen dllitja eld az osztrik  re-

formkonzervativizmus elsd ge-

neracidjinak  emberkeépéi. A
mdsodil nemzedék egyilk £
alakjanal, Széchenyi Tsivannal,
a romantiius-vallisos bealli-
tottsdg s a racionalis - gazda-
sagpolitika emberformild ere-
jéhe vetett meggyizndgs eleve
deszelonddotian jelentlezik,
Ar 1830-ban megjelentetelt Hi-
tel laplain az angol klasszikus
nemzetgazdasdagtan liberdlis
tanai @5 Bentham felvilago-
sult utilitarfanus érvei a ke-
resztény tokeletesedéseszmény-
nyel 5 a nemzeti 1&t &3 nem-
zeti fejlides organikus-roman-
tiliuz filozdliajdval egybedit-
vidzve lépnek elénk. Széchenyi
1841-ben, a Kelet Népében is,
g ,nemes, erényteli liberaliz-
mus” sposzaloja kKivant lenni,
mikdzben mar a Hitel érvei
magitt is olyan — mind az
+E52" elvont fogalmat, mind az
elmélet vezérszerepének ided-
&t hatdavdzotian elveld — em-
berkép huzddik meg, melvet
kétsdgliviil konzervativnak
kkell nevezniink,

Hofbauer kizvetlen befolya-
2a Széchenyire nem adatolina-
to; am apjan keresztil — aki
a Hofbauer-kér | politikailag
leghefolvasosabb tagja wvolt —
a hofbaueri. szellem kétségki-
viil hatott ra, amint hatottak
ra — ellentmondasosan, de
maradanddan — Metternich-
hel folvtatott beszélgetései is.
A wvele szembeni kifakaddésok,
lazaddsok ellenére, Széchenyi
gondolkaodasaban Metternich
bizonvros eszmél nyilvanvaldan
vigszhangra leltek. De hiszen
ugyanez mondhatd el a Mel-
ternichet oly indulattal tamado
Grillparzerrol — a miédsodik
nemzedels masik  kiemelkedd
figurdjirdl — s, akinél a vi-
laztortenelini  haladas tényie-
geseigdt kétzséghe vono rmetter-
nichis formulak Gevszoivan sz0

Sigmund Frewd elmeorvos, ki
azonban egyént neurdzisoknal
dtfogobb bajt diagnosztlzdl: a
racionalista, felviligosult-libe-
rilis  emberszemlélet patogen
voltiat

MUSIL GENERACIOJAVAL
az oszirik relormkonzervati-
vigmus egészében” a jelen szd- |
zadba lép, Musil illuzorikus- |
nak tart minden olyan progra- |
mot, mely a régebbi, iparoso-
dist megeldas iddkhiz vald va-
lamiféle  wisszatérést suUrget.
Sajit kordnaly gamdasagi be-
rendezkedéset, =a  kapifeliz-
at, Musil eppenségaal
vy tekinti, mint & leg-
ergsehlh &5 legrugalmasabb
szervexad el format, - me-
Ivet az ember eddigelé elert™.
Az autonom  eész  iranyitotta
szahad énkibontakoztatas ibe-
ralis-racionalista eszménystos
upyvanaklkor folényes ironiaval
hatirolja el magat. Myomasz-
to-folszabaditéan antiintellelk-
tudlis gondolati regényeében, a
Tulajdonsdgok nélkili ember-
ben, minden filozdfiat, elmele-
tet, normidt, egyiltalan fosgal-
mat, dresnek — mert akarmi-
Iyven tartalommal telithetdnek
— lattat s az eszmék keple-
keny Iogikdjabol kidbrandulva,
a nyomortisggos 6z nevetseéges,
am konlerét élet logikajabal ki-
serel meg, mérntki pontossig-
gal, ax emberi lét — lehetsé-
ges — jelen- é= joviheli alap-
jaira kévetkeztetni.

A JELEN S JOVO lehetsé-
ges Uj alapjai helyett a valosa-
gos milt alapjait értelmesi ij-
ra Szekfi Gyula Jdllehet ne-
ve a szellemtdrtenetiel, a 1dr=-
teneti valtpzdszolk  moghtt ere-
dendéen lelki okokal keresd
seemleletmaoddal  kapesoladoit
tesze, ténvlegesen alkalmaxoti |
madszertanl  alapelvét inkdbb |
oki pluralizmusnalk nevezhet- |
pénk, annal s inkibb, mivel
Szekfii a lelki tényezot" ma-
gat is, vagvls valamely &dott
onepfaj” lelki alkatat”, hosz-
sz avl  gazdasigi-politikai
folyamatok ereddjének telintl |
Mondhatjuk, hogy a' faji-lelki |
tényverdk Cszekfdi - kancencioia







